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KRTY MUSLIMU V PRAZSKE ARCIDIECEZI
V DOBE VELKE TURECKE VALKY (1683-1699)

Leos Zich

Tématem mého prispévku je typ konverze, ktery v rané novoveké sttedni
Evropé patfil jisté k tém méné obvyklym - kfest muslimu. Pfispévek je teri-
toridlné vymezen uzemim prazské arcidiecéze, tedy, zhruba feceno, tizemim
Cech véetné Kladska, aviak bez Chebska, Litométicka a Hradecka, ¢asové
pak léty tzv. velké turecké vélky (1683-1699). Uzemni i ¢asové vymezenti je
podminéno predev§im pramennou zakladnou - velmi dobrym dochovanim
arcibiskupského archivu a pomérné ditkladnou evidenci velkého mnozstvi
kitd v tomto obdobi.!

Ackoliv se na naSem uzemi touto zalezitosti dosud prakticky nikdo neza-
byval,” nelze rozhodné fici, Ze by toto téma bylo zcela neprobadané. V ¢eském
prostredi jsou jisté nejznamé;jsi prace videnského historika Karla Teplého, kte-
ry se kitim muslimu (a problematice tureckych zajatcti vitbec) vénoval v né-
kolika, mozno fici, kulturnéhistoricky zamétenych studiich predevsim z prvni
poloviny sedmdesatych let 20. stoleti.* V podstaté podobnym zpiisobem po-

! Nemaélo muslim bylo v Cechach pokiténo uz i béhem tzv. dlouhé turecké valky na prelomu

% Jako vyjimky z posledni doby je tieba zminit diplomovou praci Lucie Kucerové, ktera se zaby-
vala komparaci kit Turkdl zaznamenanych v matrikach z Brna (sv. Jakub), Uherského Hradiste
a Uherského Brodu se situaci ve Vidni, a bakalafskou praci Pavla Lasztoviczy o dvofe Maxmili-
4na Frantiska ze Zerotina, jejiz ¢4st se tykd i pritomnych Turkd a mouteninti. KUGEROVA, Lucie:
Toho ¢asu velikej strach v zemi byl. Morava v tureckém ohroZeni (1605-1683). Ceské Budéjovice
2008 (nepublikovana magisterska diplomova prace), s. 107-121; LaszToviczy, Pavel: Dviir
17. a 18. stoleti. Olomouc 2021 (nepublikovana bakalafska diplomova prace), zejm. s. 40-44.
Mimo tyto kvalifika¢ni prace byl jiz od 19. stoleti publikovan vétsi pocet ¢lankil seznamujicich
s nalezy ,,tureckych kitd“ v pramenech (pfedev$im matrikach). Namatkou: E[KERT], F[ranti-
$ek]: Turci v Praze pokiténi. Blahovést. Hlasy katolické, ¢. 10, 5. 4. 1878, 5. 150-151; [TISCHER,
Franti$ek]: Pok#téni turka Achmeta v J. Hradci r. 1698. Ohlas od Nezérky, ¢. 32, 10. 8. 1872,
s. 1-2; STAsTNA, Bohuslava: Turci v Tufanech. Genealogické a heraldické informace, 1983,
& 2, 5. 76-80; HOYER, Ivan: Z matrik farnosti Zabo#i na Blatensku. Vybér. Casopis pro historii
a vlastivédu jiznich Cech, 12, 1975, s. 247-249. Situace na Slovensku se v drobném ¢lanku
dotkl KopcaN, Vojtech: Osmanische Kriegsgefangene auf dem Gebiet der heutigen Slowakei im
16.-18. Jahrhundert. Asian and African Studies, 19, 1983, s. 197-211.

Ptedev$im byva citovana jeho prace o kitech ve Vidni. TepLy, Karl: Tiirkentaufen in Wien wih-
rend des Grofen Tiirkenkrieges 1683-1699. Wesen und Bedeutung der Tiirkentaufen (déle jen
Tiirkentaufen in Wien). Jahrbuch des Vereins fiir Geschichte der Stadt Wien, 29, 1973, s. 57-87;
dale napt. Tyz: Vom Los osmanischer Gefangener aus dem Grofien Tiirkenkrieg 1683-1699.
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stupoval v osmdesatych letech Wipertus Rudt de Collenberg ve své dvoudil-
né studii, v niz souhrnné zpracoval kity muslimt v Rimé na zdkladé matrik
taméjsi Casa dei Catecumeni. Collenberg k textu svého pojednani pripojil
tabulkovy soupis pokiténych katechumenti.* Jako dal$iho autora, pisobiciho
priblizné ve stejné dobé, 1ze zminit Hartmuta Hellera, ktery se vénoval kitim
»Turkd® predevsim v oblasti Frank a Bavorska.® V poslednich desetiletich jsou
kity muslimi v raném novovéku ve sttedoevropské historiografii, soudé podle
vysstho poctu ¢lanka a knih, pomérné v kurzu. Bez naroku na uplnost zminuji
alespon Markuse Friedricha a Manju Quakatz, ktef{ téma kiti muslimskych
zajatcl pojali spiSe synteticky,” Borise Golce, ktery se velmi dikladné zabyval
kity tureckych zajatcti na izemi dne$niho Slovinska,® Stephana Theiliga, kte-

Stidost-Forschungen, 32, 1973, s. 33-72; TyZ: Tiirkentaufen in Graz (1683-1696) (dale jen Trir-
kentaufen in Graz). Adler. Zeitschrift fir Genealogie und Heraldik, 9 (XXIII), 1971, s. 49-57,
74-81.

RupT DE COLLENBERG, Wipertus: Le baptéme des musulmans esclaves a Rome aux XVlIle et
XVllle siécles. 1. Le XVIIe siécle; 1. Le XVIIe siécle. Mélanges de 1'Ecole frangaise de Rome.
Ttalie et Méditerranée, 101, 1989, s. 9-181, 519-670.

Pokud jde o dobovy vyznam slova Turek, srv. nize.

4

5

¢ Napt. HELLER, Hartmut: ,,Christian Lorenz, Sohn des Ibraim, weiland Amurath genannt. Zur

Assimilierung tiirkischer Kriegsgefangener nach 1683. In: KOENIG, Otto (ed.): Matreier Ge-
sprache. Walter Hirschberg 85 Jahre. Interdisziplindre Kulturforschung. Wien — Miinchen
1989, s. 167-177; Tyz: Tiirkentaufen um 1700 - ein vergessenes Kapitel der frinkischen Bevol-
kerungsgeschichte. In: HELLER, Hartmut — SCHROTTEL, Gerhard (eds.): Glaubensfliichtlinge
und Glaubensfremde in Franken. Wiirzburg 1987, s. 255-272.

7 FRIEDRICH, Markus: ,, Tiirken“ im Alten Reich. Zur Aufnahme und Konversion von Muslimen im
deutschen Sprachraum (16.-18. Jahrhundert). Historische Zeitschrift, 294, 2012, s. 329-360; Tyz:
Tiirkentaufen. Zur theologischen Problematik und geistlichen Deutung der Konversion von Musli-
men im Alten Reich. In: FRIEDRICH, Markus — SCHUNKA, Alexander (eds.): Orientbegegnungen
deutscher Protestanten in der Frithen Neuzeit. Frankfurt am Main 2012, s. 47-74; QUAKATZ,
Manja: ,,... denen Sclaven gleich gehalten werden’. Muslimisch-osmanische Kriegsgefangene im
Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation (1683-1699). Werkstatt Geschichte, 66-67, 2015,
s. 97-118; Taz: ,Conversio Turci‘. Konvertierte und zwangsgetaufte Osmanen. Religiose und
kulturelle Grenzginger im Alten Reich (1683-1710). In: SPANNENBERGER, Norbert — VARGA,
Szabolcs (eds.): Ein Raum im Wandel. Die osmanisch-habsburgische Grenzregion vom 16. bis
zum 18. Jahrhundert. Stuttgart 2014, s. 215-234; Taz: ,,Gebiirtig aus der Tiirckey*. Zu Konversion
und Zwangstaufe osmanischer Muslime im Alten Reich um 1700. In: SCHMIDT-HABERKAMP,
Barbara (ed.): Europa und die Tiirkei im 18. Jahrhundert. Bonn 2011, s. 417-430.

Zejm. v ¢lancich GoLEc, Boris: Krscevanje osmanskih podanikov (muslimanov) na Slovenskem
od konca 16. do konca 17. stoletja (dale jen Krscevanje osmanskih podanikov). Arhivi. Glasilo
Arhivskega drustva in arhivov Slovenije, 33, 2010, s. 217-250; Tyz: Novi prispevki h krscevanju
turskih vojnih ujetnikov na Slovenskem v 17. in zgodnjem 18. stoletju. Arhivi. Glasilo Arhivskega
drustva in arhivov Slovenije, 41, 2018, s. 343-361.
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ry zkoumal kity Turkd a moufeninii na tzemi Braniborska a Pruska,’ Leylu
Cosan, kterd spolu se S. Theiligem napsala knihu o kitech tureckych zajatcti
a jejich dalsich osudech,'® Maxe Mannsfelda, ktery se vénoval situaci v Lip-
sku,'! a také Markuse Krischera, autora popularnéji zaméfené knihy zalozené
predevsim na pramenech bavorské provenience.'

1 Povolovani kit dospélych v prazské arcidiecézi

Zakladnim normativnim pramenem, ktery v této dobé na tizemi prazské
arcidiecéze upravoval kity dospélych, byla statuta Berkovy synody z roku 1605.
Ptislu$nd ustanoveni se pak nachdzeji v kapitole o kitu.”® Rozhodnuti o ptipus-
téni dospélého ke svétosti kitu se zde svéfovalo do pravomoci arcibiskupa.'*
Z textu lze odvodit tfi dtivody: starost o spravnou motivaci katechumena, jeho
nélezité vyuceni ve vife a také moznost, aby kfest vykonal sam arcibiskup,
resp. povétil prislusnou osobu. Nikdo se nemél opovazit v arcidiecézi pokrtit
dospélého, aniz by byl predtim tento katechumen predstaven arcibiskupovi
a nesplnil pfedepsané nalezitosti. Arcibiskup (popt. jeho oficial) si mél pre-
dem vyzadat o katechumenovi patfi¢na svédectvi a prozkoumat jeho tmysly.”®
Nésledné mél ¢ekatele ki'tu svéfit nékterému zboznému reholniku (?), aby jej
vyudil v zakladech viry a kfestanského Zivota. Pokud jde o den kitu, kvili vétsi
slavnostnosti se doporudovaly ptislu§né terminy o Velikonocich a Letnicich.
Souvisejici liturgickd tprava se pak nachazi v ritualu (agend¢).’® Zasadnim

Theilig nahliZi na tyto kity jako na akt symbolické komunikace. THEILIG, Stephan: Tiirken,
Mohren und Tataren. Muslimische (Lebens-) Welten in Brandenburg-PreufSen im 18. Jahrhundert.
Berlin 2013.

CosAN, Leyla — THEILIG, Stephan: Esaretten vaftize. Istanbul 2018.

5

MANNSFELD, Max: Zwischen Sklavenhandel und Tiirkentaufe. , Tiirkische“ Kriegsgefangene in
der scchsischen Messestadt Leipzig um 1700. Leipziger Stadtgeschichte. Jahrbuch 2016. Leipzig
2017, s. 23-50.

KRISCHER, Markus: Der Mann aus Babadag. Wie ein tiirkischer Janitschar 1683 nach Miinchen
verschleppt und dort fiirstlicher Séinftentriger wurde. Darmstadt 2014.

I~

by

Vychazim z posledniho vydani z roku 1762, které je typograficky nejkvalitnéjsi. Obsahové
se v této pasdzi od star$ich vydani (odhlédne-li se od drobnych odchylek v ortografii) nijak
nelisi. Synodus Archi-Dioecesana Pragensis. Pragae 1762, s. 50-56, zvl. s. 54-55. V ,rezimu“
kitu dospélych pochopitelné nebyli kiténi jen muslimové, ale také Zidé (coz bylo v nasich kon-
¢inach v pfedmoderni dobé nejc¢astéjsi) a dalsi nekfestané, jakoz i osoby ptivodné pfislusejici
k radikalnéj$im reforma¢nim sméram (kalvinisté, anabaptisté, unitafi, kvakefi atp.) a nékdy
i pravoslavni. Kfestané byli ovsem kiténi vidy sub conditione.

=

Vyjimkou byl kiest v pfipadé nebezpeci smrti.

b

Obzvlastni pozornost méla byt vénovana $etfeni, zda doty¢ny nebyl pokitén jiz dfive.

>

Rituale Romano-Pragense. Pragae 1642, s. 22-53, popi. obdobna mista v jinych vydanich.
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rozdilem oproti obvyklému kitu déti bylo, Ze pfi obfadu neodpovidal kmotr,
ale sam katechumen. V ritudlu je také specifikovan preferovany termin kitu
dospélych - Bila sobota nebo sobota o Letnicich.”

Podle pravé re¢eného by se mohlo zdat, Ze proces vedouci k povoleni kitu
dospélého byl pomérné komplikovany, navic spojeny s pfedvolanim katechu-
mena, a Ze se do néj vyraznéji zapojoval sam arcibiskup. Z materidlu, ktery se
dochoval ve fondu Archiv prazského arcibiskupstvi, je vSak mozné dovodit,
Ze tento proces byl ve skute¢nosti mnohem prostsi a také do jisté miry for-
malni.'® V praxi byval katechumen konsistofi ,pfedstaven® az v zdvére¢né fazi
katecheze, kdy jiz byl v ¢lancich viry nalezit¢ vyucen. Pfedstaveni Zadatele kitu
v naprosté vétsiné pripadi neprobéhlo fyzicky, nybrz pouze prostfednictvim
pisemné z4dosti o povoleni kitu. Zadost obvykle podéval knéz, ktery katechu-
mena pripravoval,’” poptipadé predstaveny feholni instituce, v niz pfiprava
ke kitu probihala.” Ve vyjimecnych ptipadech zadal sam pan (vlastnik) za-
jatého ,,Turka“?' Fyzické predstaveni katechumena konsistofi nelze vyloucit

7 Tamtéz, s. 6, 22.

18 Pro tcely této prace jsem pro léta 1683-1699 v ramci fondu Archiv prazského arcibiskupstvi I
(dale jen APA T) prosel jak zakladni fady pfijaté korespondence a konceptii (recepta a emanata),
tak i dobové kancelarské pomuicky - repertéfe pfijaté korespondence a registra korespon-
dence odeslané, tj. Narodni archiv (dale jen NA), APA 1, sign. A 1/9-A 2/11 (registra), sign.
A 38/2-38/4 (repertare), sign. C 5-C 7, kart. 52-73 (emanata), sign. C 93-C 100, kart. 900-960
(recepta), jakoZ i nezpracované dodatky.

19 Srov. napf. stru¢nou zadost jezuity Petra Pojazo: ,,Ego infra scriptus ab Illustrissimo Domino
Domino Wenceslao Sac. Rom. Imp. Comite de Sternberg (titulus) requisitus pro instruenda
persona quadam in Mahomethismo nata et educata, jam adulta, in Domo Illustrissimi ejusdem
commorante; testor, illam esse optime in Doctrina Christiana instructam, promptéque ac li-
benter Sacrum Baptisma suscipere velle. Pragae in Domo Professa S. J. 4. Martii 1687. P. Petrus
Pojazo S. J. mp.“ NA, APA 1, sign. C 6, kart. 57, emanata III 1687. Nejc¢astéji ptipravovali
»Turky® na pfijeti kitu pravé jezuité (zejm. Jan Libertin a Jeronym Zoubek), ale aktivni v této
¢innosti byli i prislu$nici jinych rada (piaristé, kapucini, theatini, frantiskdni, benediktini,
dominikani...), jakoz i farni duchovenstvo. V ramci feholnich domu obvykle katechizoval
concionator.

©
3

Srov. napr. zadost ptevora dominikant od sv. Jilji Vaclava Kertzingera: ,,[...] Humiliter insinuo,
qualiter quaedam nata Turcissa maturae jam aetatis, 4 meo Reverendo Patre Concionatore
Rosariano Fratre Adriano Kaurzimsky in articulis fidei Catholicae sufficienter instructa, de-
sideret proximé die Dominic in nostra Ecclesia S. Aegidii Sacramentum baptismi suscipere;
Cum autem sollicite fuerit inquisitum, et illam aliquando fuisse baptizatam minimeé repertum,
et prudenter quoque judicatur in vera fide perseveratura. Hinc illam baptizandi licentiam
imploro. [...] Pragae ad S. Aegidium 14. Februarii 1696. [...] Fr. Wenceslaus Kertzinger sacri
ord. Praedicatorum ad S. Aegidium Prior mp.“ NA, APA 1, nezpracované dodatky.

©

Srov. napf. Zadost pana Inigo Contrerase: ,,[...] Gnaediger Herr, unterlafle nit, Eiier Hoch
Wiirdten, gehorsambst zu hinterbringen, waf} gestalten, bereits vor 3 Jahren, 3 Tiircken alf3
einem, von 25 Jahren, seines Handtwerckhs ein Riehmer, die andere, ein lediges Frawen Per-
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tehdy, kdyz katecheze probihala v Praze a pfedvedeni cekatele kitu bylo tedy
snadné, nicméné dolozit to pramenné by bylo obtizné.”> Doklady o vyslovném
predvolani katechumena jsou pak zcela vyjime¢né.”

Zé&dost o povoleni kitu musela v souladu se znénim statut Berkovy synody

obsahovat bliz$i urceni osoby a tdaje o tom, Ze sama chce byt pokiténa, ze
byla fddné vyucena v katolické vife a Ze u ni nehrozi nebezpeci odpadnuti.
U ,tureckych® katechument byval v zadosti obvykle zminovan i pan (vlastnik)
zajatce, ¢asté jsou i ivahy 0 mozném drivéjsim kitu.>* Zadosti o povoleni kitu

Y
N

~
b

son, von 17 Jahren, unndt dan daf$ dritte, ungefehr von 6 Jahren, welche bereits sambt. in
dem Cattollischen Glauben instruiret, unndt von sich Selbsten, umb gedauftt zu werdten, in
standtigen anhaldten, mir seint verhert[!] wordten. Siendtemahlen nun (wie vernohmben)
ohne gnadtigen Consenz defd Hoch Léb. Consistorii, der alhiesige Herr Pfahrer von Maschau
selbte zue tauffen, sich keines wegs <sich> unterstehen wil. Al komme Eiier Hoch Wiirdten,
hiermit gehorsambst auff zuwartte[n] demiidigst bittent, mir so wohl, alff absonderlichen de-
nen Armen Leiiten, die hohe gnadt zue Erweifen, unndt ein gnidtige erlaubnufi zuertheillen,
damit gedachte 3 Tiircken, in gesambt durch dem[!] allhieligen ordinari Prister, eistes zu
der Hey. Dauff gelangen konte, welche Hohe Gnadt, und denen Armen Leiithen erwieflene
Barmbhertzigkeit ich Jederzeit, nach dero Hohen Befehl abzu dienen, mich Eiflerst beflielen,
unndt zu gleich wie Schueldig Erkénnen werdste. [...] Preloff dem 25. October A. 1689. [...]
Inigo De Contreras mp.“ NA, APA 1, sign. C 95, kart. 926, recepta X 1689.

Snad by to $lo predpokladat v situaci, kdy doslo k povoleni kitu formou dorsélniho dekretu
(srov. nize).

Dosud je mi znam jen ptipad z Vilémova z roku 1706: ,,Capellano Willemicensi Joanni Christo-
phoro Carl. Honorabilis etc. Ad propositum Nobis casum, et Nobis propositam quaestionem,
quomodo et qualiter cum quadam puella annorum circiter (uti scribitis) novemdecim, quae
se Turcam asserit, et baptizari anhelat, atque etiam in hunc finem per 4 hebdomadas a vobis
in articulis fidei Christianae instruitur, procedere debeatis? sequens vobis hisce impertitur
resolutio, quatenus memoratam puellam non dum sufficienter instructam, cum Literis vestris
huc Pragam transmittatis, eandémque ad Venerabile Consistorium dirigatis, ubi ipsa, utrum
ad baptismum admittenda sit necne? determinatam[?] acceptura est resolutionem. Juxta quod
mandatum nostrum procedere scietis; nos autem manemus vobis etc. Pragae etc. die 11. Oc-
tobris 1706. Reverendissimi ac Celsissimi etc.“ NA, APA I, sign. A 3/4, registra II-XII 1706,
fol. 253r.

Obavy z opakovani kitu byly nékdy namisté nejen u malych déti, ale i u dospélych, ktefi udali,
Ze byli jako déti Turky uneseni, popf. jejich matkou byla kiestanska zajatkyné. V takovych
ptipadech se povoloval podminény kiest. Srov. napt. pasaz ze zadosti blovického farare Tos-
nera: ,,[...] Dubium autem circa eundem habeo, nam dicit se ex Parentibus Hungaris proge-
nitum, Parentem quidem non novisse, cum Matre verd semper inter Mahumetanos vixisse,
nec quidquam ab ipsa de baptismo suo audivisse, néque de fide Christiana. Proinde si ac-
cedente licentia, baptisandus foret, utrum conditionaliter Reverendissimorum Dominorum
desuper Declarationem praestolabor. Blovicii 8. Octobris A. 1689. [...].“ NA, APA 1, sign. C
95, kart. 926, recepta X 1689.
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jsou vétsinou dosti formdlni a omezuji se pouze na zakladni nalezitosti, ale
nékteré z nich popisuji situaci katechument pomérné barvité.»

Samotné povoleni ke kitu vydavala z moci (arci)biskupské konsistoft, a to
ve formé dekretu, opatfeného pritisténou arcibiskupskou peceti a podpisy ofi-
cidla a kancléfe, jimiz ve sledovaném obdobi byli Vaclav Bilek z Bilenbergu
a Jan FrantiSek Liepure.?® Nékdy bylo povoleni vyddno dokonce jen formou
dorsalniho dekretu, to znamena tak, ze kancléf na rub zadosti prosté pripsal, ze
kfest se povoluje.”” Obsahovala-li Zddost viechny naleZitosti, byl kiest obvykle
povolen obratem; chybél-li v§ak néktery udaj, napriklad zminka o fadném
vyuceni v katolické vife, ucinila konsistof vyzvu k napravé.”® Neni jisté, zda
byly tyto Zadosti pravidelné projednavany v plénu konsistofe, skutecnost, ze
se zminky o nich v protokolech konsistore objevuji spiSe sporadicky,” a také
uzivani vyse zminénych dorsélnich dekretti svéd¢i spise pro to, Ze nikoliv.

2 Pocty kiténci muslimského pivodu v prazské arcidiecézi
v letech 1683-1699

Ackoliv tedy tato povoleni nejsou obvykle zachycena v protokolech kon-
sistofe, byla dosti systematicky evidovana v registrech odeslané koresponden-
ce, pfi¢em?z paralelni zaznamy se nachazeji bud mezi emanaty, nebo na rubu

# V obecné roviné je snad mozno Fici, ze ob$irnéjsi zadosti jsou Castéjsi v pocate¢nich letech
vélky, kdy patrné hréla roli relativni ,neokoukanost“ tohoto fenoménu, a pak v dobé po skon-
Ceni valky, kdy byly kitény nékteré ,,zvlastni piipady*. Rozhodujici byl vidy samoziejmé postoj
pisatele zZadosti.

N
o3

Misto J. E Liepureho, ktery ziejmé ¢asto doprovazel arcibiskupa mimo Prahu, podepisovali
nékdy povoleni jini ¢lenové konsistore. Srov. soubor povoleni v NA, Jesuitica (déle jen JS), sign.
1Ilo-421, kart. 150.

Srov. napf. ptipis na nedatované zadosti o povoleni kitu dvandctiletého chlapce, ,,vyrvaného*
z rukou Tatar, kterou v roce 1695 konsistofi adresoval jezuita Volfgang Preisler: ,Venerabile
Consistorium Archiepiscopale annuit petito die 16. Aprilis 1695. J. E. Liepure Cancellarius
mp.“ NA, JS, sign. IIlo-421, kart. 150, lit. N. Podobné na zadosti téhoz o povoleni kitu zida
Davida Mayera z 19. 9. 1694: ,,Cum die Martis non sit futura sessio[?], et causa sit rationabilis,
baptizetur nominatus Catechumenus in nomine Domini etc. 19. Septembris 1694. J. E Liepure
mp.“ NA, JS, sign. ITlo-412, kart. 141.

# Napt. v zadosti z 10. 6. 1687 neuvedl baron Divi§ Vojtéch Helversen vyslovné, Ze je turecky
Zadatel kitu dostate¢né vyucen ve vite. Konsistorf se proto obratila na okrskového vikare, aby
katechumena nejprve vyzkousel a pak jej bud pok#til, nebo v pripadé potteby pred kitem
jesté dovzdélal. NA, APA 1, sign. C 95, kart. 916, recepta VI 1687, praesentatum 17. 6. 1687
(Helversenova zadost); sign. A 19/6, fol. 154r (zdznam v protokolu konsistore k 17. 6. 1687);
sign. A 1/14, fol. 133r-133v (pokyn okrskovému vikéfi z téhoz dne v registrech).

N
N

¥ Nelze asi zcela vyloudit, Ze véc byla v plénu probrana pouze stné.
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jednotlivych zadosti v receptech. Na zakladé téchto zdznami je mozné podat
ptehled o poctu ,tureckych® kit v prazské arcidiecézi v letech 1683-1699:*

Tab. 1: Kity muslima v prazské arcidiecézi na zakladé¢ vydanych povoleni

Rok Zeny Muzi Neurc¢eno Celkem
1683 1 1
1684 2 2
1685 1 1
1686 7 5 12
1687 28 23 1 52
1688 28 15 2 45
1689 28 15 43
1690 21 14 5 40
1691 22 13 35
1692 7 6 13
1693 3 13 16
1694 10 4 14
1695 6 2 8
1696 4 3 7
1697 1 1 2
1698 2 2
1699 1 1 2
Celkem 167 119 9 295

Skute¢ny pocet kitlh muslimt v prazské arcidiecézi v téchto letech byl
ovsem jesté o dost vyssi — napf. krumlovsky arcidékan Bohumir Kapoun ze
Svojkova obdrzel v roce 1687 od konsistore povoleni kitit Turky samostatné,”

povoleni vydand formou dorsalniho dekretu nemusela zanechat stopu v ar-

3

8

Nasledujici tabulka neni sestavena podle stejnych kritérii jako ¢iselny prehled ve studii Karla
Teplého o kitech Turki ve Vidni. Zatimco K. Teply pocita jen ,,¢isté Turky®, tedy ne napt. déti
muslimské matky a kiestanského otce, zde jsou zapocitany vSechny osoby ptivodem z mus-
limského prostiedi, jejichz krest byl konsistofi povolen jakozto kiest dospélého. V celkovych
Cislech jsou zahrnuty i jednotlivé zminky o kitech muslimi bez povoleni a také nékolik malo
povoleni ki'tti ¢ernocht (obvykle bez zminky o piivodnim nabozenstvi) a dvou Laponctl, pii-
$lych do Prahy z tureckého zajeti.

w

Do roku 1709 pak bylo povoleno jesté cca 15 ,tureckych® kitd.

NA, APA 1, sign. A 1/14, fol. 57v. V ¢eskokrumlovské matrice je mezi lety 1686-1698 zazna-
menano 10 ki'td Turkyni a Turkd, z nichZ zadny neni v materidlech arcibiskupské konsistore

w
]
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chivni pozustalosti prazského arcibiskupstvi®® a pocitat je tfeba asiis tim, ze
nékdy o povoleni z rtiznych diivodi vitbec nebylo pozadano.** Nejcastéjsim
mistem kit Turkyni a Turka byla jednoznacné Praha, kde probéhla snad vice
nez tretina vSech obrad®,* vsude jinde byly pocty fadové nizsi.*

Pro alesponl hrubé srovnani uvadim udaje o poétech ,tureckych kita“
v nékterych znaméjsich lokalitach predevsim ve sttedni Evropé. Byt je pra-
mennd zakladna odli$nd (téméf vylu¢né matriky), je zfejmé, Ze zajati mus-
limové nebyli kiténi jen v dédi¢nych zemich, ale i v Ri3i (a nejen tam), byt
pocty kiténych Turkd v habsburskych zemich byly v priméru zfejmé znac¢né
vy$${ nez na uzem{ ostatnich teritorif v Risi.””

Tab. 2: Kty muslimi ve vybranych lokalitach v dobé velké turecké valky

Lokalita Obdobi P(tc?t Zdroj
kit
Berlin 1683-1699 14 | Cosan, L. - THEILIG, S.: c. d., s. 166-207.
Brno 1683-1699 45 | Moravsky zemsky archiv Brno (déle jen MZA Brno),
(sv. Jakub) Sbirka matrik, ¢ kn. 16 859, 16 860.%
Heidelberg 1683-1699 5 | CosaN, L. - THEILIG, S.: c. d., 5. 166-207.
Cheb 1683-1699 6 Statni oblastni archiv Plzen, Sbirka matrik zdpadnich
Cech, sign. Cheb-sv. Mikulds 4, 5.%
Krélovec 1683-1699 4 | CosaN, L. - THEILIG, S.: ¢. d., 5. 166-207.
Lipsko 1686-1705 12 | MANNSEELD, M.: ¢. d., 5. 23-50.
Lublan 1683-1699 19 | GoLEg, B.: Krs¢evanje osmanskih podanikov.

zachycen. Podobnym opravnénim disponoval i chrudimsky okrskovy vikar Jan Vaclav Pezold.
NA, APA T, sign. A 1/14, fol. 105v-106v.

To napt. plati o vyse citovaném povoleni z 16. 4. 1695.

w
3

w
S

Jeden takovy ptipad, ktery se odehral ve Zluticich, nahlésil konsistofi v inoru 1688 buskovicky
okrskovy vikar Jan Jachym Rick. NA, APA 1, sign. C 95, kart. 919, recepta I1 1688, k 9. 2. 1688.
Ne v8echny takové ,,opovazlivé“ kity musely najit svého oznamovatele.

w
bz

> Nejvice osob bylo pokiténo v malostranskych kostelich sv. Viclava a sv. Mikulase a ve staro-

w
&

Zminit Ize napi. Cesky Krumlov, Ostrov, Ceské Budéjovice, Prachatice, Pardubice a Podébrady.
Ve vech téchto méstech probéhly vice nez tii kity.

®
4

Vysoké ¢islo v piipadé Mnichova prili§ neprekvapi, pokud se vezme v tivahu vyznamnd ucast
kurfifta Maxe Emanuela v prvnich letech valky. Srov. JUNKELMANN, Marcus: Kurfiirst Max
Emanuel von Bayern als Feldherr. 2. vyd. Miinchen 2018, s. 50-80.

w
&

Matriky jsou dostupné prostfednictvim portélu https://www.mza.cz/actapublica/matrika/
hledani_obec [cit. 30. 10. 2021].

Matriky jsou dostupné prostfednictvim portalu https://www.portafontium.eu/ [cit. 30. 10. 2021].

w
8
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Lokalita Obdobi | Pt | 7droj
kit )
Maribor 1683-1699 15 | GOLEG, B.: Kr$cevanje osmanskih podanikov.
Mnichov 1683-1699 149 Archiv des Erzbistums Miinchen und Freising, ford
(kostely CB 288, sign. M 8953, M 8954, M 8955 a ford CB 301,
sv. Petra sign. M 9268, M 9269, M 9270.%
a Panny Marie)
Olomouc 1683-1699 14*" | Zemsky archiv Opava, Sbirka matrik Severomorav-
ského kraje, sign. OT1, 011 3, O IV 1.2
Prespurk 1683-V 21 | KorCan, V:c.d.,s. 197-211.
1686,
1697-1707
Rim 1683-1699 | 112* | Rupt DE COLLENBERG, W.: ¢.d., 5. 9-181.
Stockholm 1683-1699 7 | Stockholms Stadsarkiv, Tyska Sankta Gertrud, sign.
(Ném. kostel) Cl:1a, CL:1b.*
Styrsky Hradec | 1683-1699 | 117 | TepLy, K.: Tiirkentaufen in Graz.
Viden 1683-1699 | 651 | TepLy, K.: Tiirkentaufen in Wien.
Videnské 1683-1699 19 TepLy, K.: Tiirkentaufen in Graz, s. 49.
Nové Mésto
Znojmo 1683-1699 10 | MZA Brno, Sbirka matrik, ¢. kn. 15 008.#

o (¢ y

V podstaté Ize ici, Ze skladba ,,tureckych kitt“ v prazské arcidiecézi odpo-
vida stavu, ktery zjistil Karl Teply pro Viden.*® Stejné jako ve Vidni se naprosta
vétsina kit odehrala mezi podzimem 1686 a zacatkem devadesatych let, coz
souvisi mimo jiné s tim, Ze nejvyznamné;jsi dil kiténcti pochazel tak jako
ve Vidni z Budina (dobyt v zafi 1686) a z Bélehradu (dobyt v zati 1688). Po-

=
5

Matriky jsou dostupné prostfednictvim portalu https://digitales-archiv.erzbistum-muenchen.de
[cit. 19.2.2022].

Jde o souhrnny pocet z matrik od sv. Mofice (pét), sv. Petra a Pavla (pét) a Panny Marie na Pred-
hradi (Etyfi).

-

-
S

Matriky jsou dostupné prosttednictvim portalu https://www.archives.cz/web/digitalni_archiv/
[cit. 30. 10. 2021].

Nejde o viechny muslimy, ktef{ byli v té dobé v Rimé& pokiténi, ale jen o ty, ktefi prosli Casa
dei Catecumeni.

~
&

s
£

Matriky jsou dostupné prosttednictvim portalu https://app.arkivdigital.se/ [cit. 3. 6. 2021].

-
&

Matriky jsou dostupné prostfednictvim portélu https://www.mza.cz/actapublica/matrika/
hledani_obec [cit. 30. 10. 2021].

Tepry, K.: Tiirkentaufen in Wien.

&
&
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dobné bylo i to, ze kity se tykaly z velké vétsiny Zen a déti. Mezi 295 kiténymi
mohlo byt odhadem jen asi 35-60 muzi nad patnact let.*”

3 Pokiténi ,,Turci“

Katechumeni muslimského ptivodu byli v pramenech oznad¢ovani nejcas-
téji prosté jako Turci (Turca, Turcissa, Turek, Turkyné, Tiirk, Tiirkin etc.), coz
bylo tehdy bézné oznaceni pro muslima z Osmanské fige.*® Nékdy jsou tito
katechumeni nazyvani jako mohamedani (Ma[c]Jhometanus, ex perfidia Ma-
chometana atp.), vyjimeéné se vyskytuje i synonymni oznaceni Saracena/us,*”
popt. (persona) Ottomanicae fidei.” V$echna tato oznaceni tedy odkazovala
primarné k ndbozZenstvi, zatimco ,,narodnost“ (resp. jazykova prislusnost)
téchto osob mohla byt riizna. Nemalou ¢ast katechumenti pravdépodobné
tvotily osoby slovanského pivodu.® V pripadé malych déti, které vojaci pri-
vedli do Cech z uherského bojisté, byl ostatné ptivod Casto nejisty, takze byly
tyto déti bézné kitény sub conditione.™

Jak jiz bylo naznaéeno, téméf vsichni katechumeni muslimského pavodu
byli vale¢ni zajatci (takika vyhradné civilisté), ktefi nékomu patfili. Jejich
postaveni bylo v Zadostech charakterizovano obvykle vyrazy jako servus, cap-
tivus, sclavus, subditus. Tito zajatci byli bézné (jako nepokiténi) pfedmétem

4

]

Podrobnéjsi rozbor s odkazy by mél byt obsazen v mé dizerta¢ni préci, kterou pripravuji na
Katedie PVHAS FF UK (vedouci prace: Zdenék Hojda). Zcela jinak tomu bylo v Rimé, alespoii
pokud jde o katechumeny, ktefi prosli taméjsi Casa dei Catecumeni — vétinu tam tvorili dospéli
muzi. RupT DE COLLENBERG, W.: c. d., 5. 24.

I
3

Na tom se shoduje prakticky veskera vyse citovana odborna literatura a studium materiala
prazské konsistore to plné potvrzuje.

-
&

Napt. ,,[...] Nuperrimas ratione Saracenae Baptizandae datas [...]“ v zadosti lounského dékana
Schopa z 20. 1. 1694. NA, APA 1, sign. C 98, kart. 940, recepta I 1694, povoleni vydano 22. 1.
1694. V dobovém regestu na rubu Zadosti je doty¢nd oznacena rovnéz jako Saracena, nicmé-
né v souvisejicim matri¢nim zépisu je jiz nazvana jako ,Turca seu fidei olim Machometika“
Statni oblastni archiv Litoméfice, Sbirka matrik, sign. 100/1, fol. 71r. Dostupné online in:
http://vademecum.soalitomerice.cz/vademecum/permalink?xid=09ddd7cea03b9b8d:4e496e-
4e:12216bae987:-73a7&scan=d90e482d76dc4769849287b229d8def0 [cit. 29. 10. 2021].

Napt. ,,[...] pro babtisando Ottomanicae fidei puero [...] iterum pro una puella annorum
circiter 12 ejusdem Ottomanicae fidei [...]“ v zadosti ¢ernovického farafe Matousovského
2 12.9.1691. NA, APA 1, sign. C 96, kart. 932, recepta IX 1691, licence vydana 26. 9. 1691.
V dobovém regestu na rubu téhoz listu je taz divka oznacena jako puella Turcica.

@
)

@

Znalost slovanského jazyka je v zadostech nékdy zminovana.

@
S

Srov. napt. odpovéd konsistore lede¢skému okrskovému vikafi: ,,[...] Tandem quia puella illa
Turcica 9 circiter annorum, quae Slavonice loquitur, baptizari desiderat, condescendimus, [...]
ut adulta sub conditione baptisetur; pariter circa puerum Turcam statuimus, ut [...] baptismatis
fonte abluatur sub conditione. Pragae ex Cancellaria Archiepiscopali die 9. Decembris A. 1686.“
NA, APA ], sign. C 6, kart. 56, emanata XII 1686.
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o ¢

koupé,” popt. daru (i po kitu).** Pany (vlastniky) téchto ,,Turk byvali nejen
aristokraté (a lechtici viibec), ale i vojaci, knézi,”> méstané™ i tfeba feholni
instituce.”” Pravni postaveni téchto zajatcl zfejmeé nebylo zcela jasné a osci-
lovalo nékde mezi otrokem a poddanym. Zminky o koupi by svéd¢ily spise
pro status otroka, ojedinély doklad o pfizndni ndhrady lé¢ebnych naklada
a bolestného zbitému (podle véeho nepokiténému) Turkovi jménem Ali*® by
se hodil spise k poddanému.”

Zajimavou, ale tézko zodpovéditelnou otdzkou je motivace katechument,
resp. jejich postoj ke kitu. Povinnou soucasti zadosti o povoleni kitu byla
informace, Ze katechumen pokftit chce a sdm o kfest zada.® Na vyslovnou
zminku o tom, Ze by byl néktery z muslima ke kitu nucen, jsem dosud v ma-
teridlech konsistofe nenarazil,' nicméné skutecnost, Ze §lo o zajatce, moznost

% Napt. zminka v zddosti kladského okrskového vikafe Podhorského z 16. 3. 1690: ,,[...] Empta
fuit 4 quodam R. D. Curato Turca, [...].“ NA, APA I, sign. C 96, kart. 928, recepta IV 1690,
povoleni vydano 11. 4. 1690.

Srov. napt. pasaz v nedatovaném listu pokiténého Turka Michaela Antona Otobasche: ,[...]
welchergestalte[n] ich als ein bey Neiihaiifel in Ungar[n] nebst meiner Mutter gefangener
Tiirkh Anno 1687 Thro Excell. dem Herr[n] Michael Graffen vo[n] Thue[n] etc. praesenti-
ret: undt alfldann gege[n] Zwey jahr alt eodem anno auf dero herrschaftt Closterle, besag lit.
A. getauffet, hirauff aber Ihro Hochgraff. Gn. Herr[n] Graff[en] Romedi vo[n] Thue[n] etc.
geschencket, [...].“ NA, APA 1, sign. D 3, kart. 1020, recepta VI 1711, praesentatum 23. 6. 1711.

5 Srov. pozn. 53.

@
=N

Srov. pasaz v zadosti jezuity J. Bukace z 30. 3. 1689: ,,[...] Manet [mulier Turcica] apud Domi-
num Martinum Starek, Materialistam V [eter]o-Pragensem, cui est donata ab aliquo Domino
Viennensi pro Subdita una cum trimulo Infante, qui Viennae est baptizatus. [...].“ NA, APA [,
sign. C 95, kart. 923, recepta III 1689, povoleni vydano 31. 3. 1689.

Srov. zminku o Turcich na statku Rti§ovice nize.

,»Ku Pravu Mensiho Mésta Prazského. [...] Mévse [...] tu od [...] Karla Maximilidna Hrabéte
Lazanskyho z Bukové (titul) Jitiho Kardska, pro Ukrutné Zbiti Turka Ali fe¢eného, pfi Pravé
Mensiho Mésta Prazského Vézenim zjisténého, [...], odeslanou Zadost a Otdzku [...] na ni
toto Nauceni davaji a z Préva Nachdzeji, Ze nadepsany Jiti Karasek, pro takové Pfec¢inéni své,
ptil Léta potad Zbéhlého, v Poutech a Zelezich na Obecnim dile Pracovati, Neméné i zbitému

@
4

@
&

Skody a Outraty vynahraditi ma. Podle Prava. Actum 19. Septembris 1692.“ NA, Apela¢ni soud,
inv. &. 144, sign. 41/342, kniha ¢eskych orteltt 1687-1692, fol. 280v.

Tématu se hodlam podrobnéji vénovat v dizerta¢ni praci.

@
k)

S
3

Pochopitelné s vyjimkou nejmensich déti.

Kdyz na zacatku dubna 1687 zadal horsovskotynsky arcijahen Scobis o povoleni kitu nemoc-
ného sedmiletého Turka, ktery ,iterato interrogatus, num baptisari velit, signa dat responsionis
negativa‘, odpovédéla mu konsistof mezi jinym, Ze jestlize ,,autem doli capax videtur, et in
negativa persistat atque reclamet, quod etiam principiis fidei Catholica imbutus, baptisari nolit,
ad baptismum suscipiendum cogi nequit.“ NA, APA I, sign. C 95, kart. 915, recepta IV 1687,
praesentatum 8. 4. 1687 (Zadost); sign. C 6, kart. 57, emanata IV 1687 (odpovéd 'z 11. 4. 1687).
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svobodného rozhodnuti ponékud relativizuje. Jisté by nebylo spravné $mahem
zpochybnit upfimnost konverze nékolika set osob, v nékterych pripadech vsak
jisté hrala zasadni roli snaha o zlep$eni socidlniho postaveni.®* Pro ilustraci je
zde mozno zminit naptiklad paméti Osmana Agy z Teme§varu, ktery vzpo-
mind, jak mu bylo feceno, Ze pokud se stane ,jednim z nas, chce té [tj. hrabé
Stubenberg Osmana Agu] udélat svym komornikem®® Vymluvna je v tomto
sméru také zprava Theatra Europaea o pokiténych Turcich, ktefi se v roce
1700 ve Vidni uchylili do domu tureckého vyslance v nadéji, zZe se pod jeho
ochranou budou moci vratit do vlasti.®

4 Zavér

Dosud byla fe¢ o téch zajatych ,Turcich®, kteti se v prazské arcidiecézi
nechali pokftit. Zavérem budiz fe¢eno néco malo i o téch druhych. Zpravy
o nich jsou mnohem fidsi a je tfeba po nich patrat spise v jinych fondech,
nez je Archiv prazského arcibiskupstvi.®® Jednotlivé zminky se objevuji v sou-
vislosti se zadrzenim osob prchajicich ze zajeti, zejména v dobé nasledujici

Je pravdépodobné, Ze v pramenech osmanské provenience by se vypovédi o nuceni ke kitu
nasly.

2 I nendbozensky motiv (nesnesitelny pan) je patrné mozné odvodit z zadosti jistého Turka, se
kterou se obratil na novoméstského verbife J. L. Uhla: ,,Ja nize podepsany [...], Ze jest ke mné
do domu mého, [...] 1éta 1689, v liberaji Sedivy barvy po hejducku piistrojeny, Turek Martin
Gasso[?] dobrovolné pridel, a [...] ke mné slovanskym jazykem promluvil [...]: »Sly$iZ Pane,
slibi§ mi, Ze budu Christian, ji budu vojdkem.« Na to jsem j4 to, Ze mu ke kitu dopomtizu,
slibil, a jej za soldéta zverbujic, [...], i také nato, tfeti den neb ¢tvrty, k Panim Patertim Jesuitim
do Novo Méstského Collegium s nim $el, a Panu Pateru Ministru, aby jej u vife samo spasite-
dIné vyucoval, recommendyroval, coz také on na sebe jest pfijal a jej aZ posavad kazdodenné
dvakréte pred i po polednem vyucuje, kdezto on vibec, jak u mne mezi vojéky, tak i pred
pravenym Paterem Ministrem, to mluvil a na tom stoji, Ze jest ddvno toho oumyslu byl, a své-
ho Péna, totizto P. Rayského, zddal a prosil, aby pokitén byl, [...] a P. Reysky mu dopomahati
nechtél, i to dale dolozil, Ze kdyby Cisaf Turecky, to co on nyni vi, védél a tomu rozumél, ze
by dne$niho dne se pokftiti dal, coz az posavad mluvi, a aby se s nim soldati modlili, prosi, ze
on chce J. M. C. vérné a poddané jako jeden vérny kfestan slouziti; pokudz by pak on Panu
Reyskému proti vili jeho vydan byti mél, a u ného jako hovado, tak jak piedesle, drzan byl,
a pokitén byti nemél, Ze vin$uje, aby jej radéji na drobny kusy rozsekali. [...] actum dne 22.
Januarii léta 1689 etc. 1. s. Jan Lukd$ Uhl, Méstan Kral. Nového Mésta Praského mp.“ NA, Staré
militare, kart. 260, I 1689, fol. 76r-77r.

8 OsMAN AGA z TEMESVARU: Ve stinu kiize. Ed. STEPANEK, Petr. Praha 2001, s. 66.

 Theatri Europaei Continuati. XV. Theil. Das ist Abermalige AufSfiihrliche Fortseczung [...] (dale
jen Theatri Europaei XV). Franckfurt am Mayn 1707, s. 720-721.

> 1 v tomto fondu je mozno vyjimecné na takové zpravy narazit. Jako priklad uvadim zminku
o Turkyni odmitajici kiest, jeZ zemfela ,in Civitate Zeroticz“ a byla ,,per lictorem™ kdesi u lesa
zakopdna, v listu podébradského dékana Lorentze z 2. 7. 1707. NA, APA 1, nezpracované
dodatky, praesentatum 3. 7. 1707.

o
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po pozaru Prahy v roce 1689. V souvislosti s provadénim Karlovické mirové
smlouvy z ledna 1699, ktera ve svém dvanactém clanku predpokladala vyménu
zajatc,” ovSem vznikl(y) pfimo seznam(y) téchto ,,Turkd®, ktefi se v zajeti
pokrtit nenechali. Listem z 30. ledna 1699 se cisaf Leopold 1. obratil na ces-
ké mistodrzitelstvi s pfikazem, aby nechalo pfislusnymi misty vypracovat
seznamy zajatych Turkd, ktefi se nachdzeji na izemi krélovstvi, a tyto sezna-
my nasledné zaslalo Ceské dvorské kancel4ii.®® Mistodrzitelstvi poté povétilo
sestavenim seznam krajské hejtmany a hejtmany tfi prazskych mést. Mély
byt vypracovany dva oddélené seznamy, totiz soupis pokiténych a soupis ne-
pokiténych Turk, pficemz (jen) u nepokiténych mélo byt zjistovano, zda se
chtéji vratit domt. Zalezitost se dosti protahla (nékteré krajské ifady musely
byt mistodrzitelstvim urgovany), takze vysledna zprava pro cisare, k niz byla
pfilozena hlédseni krajskych a prazskych hejtmant,® byla vystavena az pod da-
tem 11. srpna 1699.7° Podle této zpravy”' bylo v zemi jen osm (nepokiténych)
muslimd, ktefi se chtéli vratit do vlasti — na Malé Strané v domé U Tt{ zvont”
Turkyné ,Wakma*“ a jisty Arab ,,Aly®, v Manétiné Turkyné ,,Hanna®, v Rakov-
nickém kraji Turek ,,Hussin®, byvaly jani¢ar ptivodem od Konstantinopole,
na Podbrdsku na statku Rtiovice, ktery patfil staroméstskému klasteru u sv.
Jiljf, Turci ,, Aly“ a ,, Mustaffa, v Zebrdku Turkyné ,,Fatma, jejimz muzem byl
radovy vojdk, a na panstvi Nové Hrady v Bechynisku jeden Turek, ktery se vSak
pry vétsinou zdrzuje u svého pana hrabéte Buquoye ve Vidni. V§ichni ostatni
,Turci“ v Ceském kralovstvi pry jiz byli pokiténi...

Tolik tedy v kratkosti k ndbozenskym konverzim zajatych muslimu v pfi-
spévku, ktery v zadném pripadé neni vycerpavajicim zpracovanim tématu,

% NA, Nova manipulace (déle jen NM), sign. G 92/2, kart. 212 (zadrzeni Turka Mehmeda u Bro-
zanek v roce 1690); sign. P 2/5, kart. 580 (zadrzeni Mohameda Manessena v roce 1694); sign.
P 2/5, kart. 581 (zadrzeni Turka prchajicich z Bavorska v letech 1696 a 1697).

Text je otistén napt. v Theatri Europaei XV, s. 521. O vyméné zajatcii pise na zakladé rakouskych
pramenti pomérné podrobné TEPLY, K.: Vom Los osmanischer Gefangener, s. 65 an.

¢ NA, NM, sign. G 92/2, kart. 212. Iniciativa vy$la od Dvorské vale¢né rady, ktera byla kom-
petentni v oblasti diplomatické komunikace s Vysokou Portou. BEEsE, Christian: Markgraf
Hermann von Baden (1628-1691). Stuttgart 1991, s. 214.

Do Vidné nebyla odesléna jen relace z Prachenska, jez byla mistodrzitelstvi doru¢ena nejpozdéji
(11. 8.). Podle ni se v kraji nachazeli jen pokiténi Turci - jeden muz, ktery pobyval v méstecku
Béléice a zivil se povoznictvim, étyfi Zeny v Protiving, jedna v Cimelicich a jedna ve Stékni.
NA, NM, sign. G 92/2, kart. 212.

Vychézim z textu konceptu. Zpréava se v dobovém opisu dochovala i ve videniském Kriegsar-
chivu. AT-OeStA/KA ZSt HKR HR Akten 73, IX 1699. Expedit N.173.

Jedna se o dim ¢p. 47/16. PETRANOVA, Lydia: Domovni znameni staré Prahy. 3. vyd. Praha
2008, s. 292.
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spiSe jen prvnim pokusem. Z prostorovych diivodd bylo mezi jinym pone-
chéno stranou i to nejzajimavéjsi — jaké byly dalsi osudy pokiténych ,,Turkyni
a Turkt“ v Cechéch a okoli, kam se piivodné dostali zcela nedobrovolng, jaké
méli moznosti uplatnéni v novém prostredi, jak dlouho pretrvalo povédomi
o jejich ,.exotickém® pivodu atp.

RESUME

KRTY MUSLIMU V PRAZSKE ARCIDIECEZI
V DOBE VELKE TURECKE VALKY (1683-1699)

Tématu kitth muslimi v raném novovéku nebyla dosud v ¢eské histo-
riografii vénovana pozornost, coz véak rozhodné neplati pro okolni zemé.
Kity ,Turkd“ se zabyval napt. Karl Teply, v nejnovéjsi dobé pak treba Markus
Friedrich, Manja Quakatz, Boris Golec, Stephan Theilig, Leyla Cosan nebo
Markus Krischer.

Pravni tprava kit dospélych v prazské arcidiecézi byla obsazena ve sta-
tutech Berkovy synody z roku 1605, ktera vyhrazovala pravomoc povolovat
kity osob z nekfestanského prostiedi arcibiskupovi. V praxi tyto kity obvyk-
le povolovala arcibiskupska konsistor na zakladé zadosti podané nejcastéji
duchovnim, ktery katechumena ke kitu pfipravoval. Z archivni poziistalosti
prazské konsistofe bylo mozné zjistit, ze mezi lety 1683-1699 bylo povoleno
cca 300 kit muslim?tl, pficemz nejvice kit probéhlo v letech 1687-1691.
Kfténci jsou v pramenech oznacovani nej¢astéji jako Turci, coz bylo bézné
dobové oznaceni muslima. Vétsina téchto katechument byli vale¢ni zajat-
ci (zejména Zeny a déti), kteti nékomu patfili, coz do jisté miry relativizuje
svobodu jejich rozhodovani, byt pfimé doklady o nuceni ke kitu nejsou. Ne
vsichni zajatci muslimské viry se nechali pokitit, zpravy o nepokiténych jsou
vSak méné cetné. V roce 1699 vznikl v souvislosti s vyménou zajatcti soupis,
podle néjz se tehdy v Cechich nachézelo jen osm nepokiténych muslim,
ktefi se chtéli vratit do své vlasti.

Klicova slova: nabozenské konverze, kity muslimd, turecké valky, vale¢ni za-
jatci, cirkevni sprava, otroctvi
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SUMMARY
BAPTISMS OF MUSLIMS IN THE ARCHDIOCESE OF PRAGUE
AT THE TIME OF THE GREAT TURKISH WAR (1683-1699)

The theme of baptisms of Muslims in the Early Modern Period has not
been paid attention to in Czech historiography up until now. This is definitely
not the case in the neighbouring countries, where the baptisms of “Turks’
have been dealt e. g. with by Karl Teply, and more recently by, for example,
Markus Friedrich, Manja Quakatz, Boris Golec, Stephan Theilig, Leyla Cosan
or Markus Krischer.

The legal adjustment of the baptisms of adults in the archdiocese of Prague
was contained in the statutes of the Berka synods from the year 1605, which
gave the authority to allow the baptisms of individuals of non-Christian origin
to the Archbishop. In practice, these baptisms were usually permitted by the
Archbishop’s consistory on the basis of a request, submitted most frequently
by the priest who was preparing the catechumen for the baptism. It can be
inferred from the archival group of the Consistory of Prague that between
the years 1683-1699 around 300 baptisms of Muslims were allowed, with the
most baptisms taking place in the years 1687-1691. The baptised individuals
are referred to most frequently in the sources as Turks, which was the gen-
eral period labelling for a Muslim. The majority of these catechumens were
prisoners of war (mostly women and children), who belonged to someone,
which circumstance relativizes to a certain extent the freedom of their deci-
sion-making, although there is no direct evidence of forced baptisms. Not all
captured Muslims underwent baptism, although the reports of non-baptized
persons are less common. In relation to the exchange of prisoners in the year
1699 a list was drafted, according to which there were only eight non-baptized
Muslims in the Bohemia, who wanted to return to their country.

Key words: Religious conversion, Baptism of Muslims, Great Turkish War,
Prisoners of war, Ecclesiastical administration, Slavery

Mgr. Leo§ Zich

Narodni archiv

Milady Hordkové 5/133

160 00 Praha 6

Cesk4 republika

e-mail: leos.zich@nacr.cz, leosz@seznam.cz

Translated by David Livingstone, Dr.



