HisToricA OLOMUCENSIA 57-2019 (103-136) 103

PROCES CESKE NARODNI AKTIVIZACE
NA SEVEROZAPADNI MORAVE DO PRVNI
SVETOVE VALKY'

Petr Popelka

1 Uvod

V obdobi 19. stoleti prosla spole¢nost v ¢eskych zemich zasadni struktu-
ralni proménou, ktera je v soucasné historiografii pojimana ve smyslu kom-
plexni spolecenské modernizace.? Podstatné hospodarské, socialni a kulturni
promény spolecnosti, které souvisely se zru$enim poddanstvi, zavedenim
ustavnosti a samospravného principu a prosazovanim tovarnich forem vy-
roby, proménily do prvni svétové valky Zivot jak méstské, tak venkovské spo-
le¢nosti. Rozvoj obcanské spole¢nosti v lokalnich pomérech pak provazelo
predevsim vymanéni se z tradi¢niho systému patrimonialni spravy a zavede-
ni obecni samospravy, dale prekotny rozvoj spolkového zivota, regionalniho
periodického tisku a také postupna politizace vefejného Zivota, souvisejici
s postupnym rozsifovanim politickych prav. Velmi vyraznou soucdsti této
spolec¢enské zmény se stala zdkladni proména pohledu na svét, kterou pro-
vazelo nové se formujici ndrodni mysleni a vytvareni predstavy o narodnim
spolecenstvi. Moderni nacionalismus, ktery byl soucasti spole¢enské zmény
19. stoleti, se pravé v tomto obdobi vyvinul v dominantni formu kolektivni
identity.?

Formovani narodniho mysleni predstavuje proces dlouhodoby a velmi
komplikovany. Slo totiZ o slozity problém, kdy v rdmci prechodu od tradic¢ni,
stavovské a agrarni spole¢nosti ve spole¢nost moderni, ob¢anskou docha-
zi k pohybu ve vnimani zemskych, jazykovych, etnickych i statnich identit.*

1

Studie vznikla v ramci projektu Grantové agentury Ceské republiky reg. &. 17-02986S Promé-
na a spolecenska aktivizace ruralniho prostfedi na Moravé a v Rakouském Slezsku 1861-1914.

V tomto duchu je pojata také nejnovéjsi dvousvazkova syntéza déjin ceskych zemi v 19. sto-
leti. Viz HLAVACKA, Milan et al.: Ceské zemé v 19. stoleti. Promény spole¢nosti v moderni dobé.
Praha 2016. Ze starsich praci lze uvést inspirativni knihu URBAN, Otto: Kapitalismus a Ceskd
spolecnost. K otdzkdm formovini Ceské spolecnosti v 19. stoleti. Praha 1978.

K formovani narodniho védomi v Evropé ptehledné napt. HrRocH, Miroslav: Ndrody nejsou
dilem ndhody. Pticiny a predpoklady utvdteni modernich evropskych ndrodii. Praha 2009; viz
tyz: Hleddni souvislosti. Eseje z komparativnich déjin Evropy. Praha 2016, s. 223-284;

V ptipadé ceské spole¢nosti tento proces analyzuje napt. KORALKA, Jiti: Cesi v habsburské #4si
a v Evropé 1815-1914. Socidlnéhistorické souvislosti vytvdfeni novodobého ndroda a ndrod-
nostni otdzky v Ceskych zemich. Praha 1996.
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Pfi $ifeni narodnich ideji na Moravé pfitom miiZzeme mluvit o nékolika fa-
zich, v nichz byly do viru narodniho Zivota postupné vtahovany rtizné so-
cialni skupiny a nacionalni myslenky se pozvolna prosazovaly v doposud
nevyhranénych regionech, az se staly hlavni integrujici spolecenskou mys-
lenkou.” V $ifeni narodnich ideji bylo od pocatku dulezité prostredi vétsich
mést (na Moravé pfedevsim Brna a Olomouce), kde se koncentrovaly vrstvy
vzdélaného obyvatelstva prijimajici jako prvni podnéty smétujici ke vzni-
ku ndrodniho védomi. Nérodni ideologie byla posléze postupné prenasena
do maloméstského a rurdlniho prostredi, a to prostfednictvim nejriiznéjsich
socialnich interakci, a to jak pfimych (bezprostfednim kontaktem osob), tak
nepfimych (zprostfedkovand napt. dennim tiskem). Tyto vnéjsi impulsy na-
chazeji postupné svoji odezvu, jsou recipovany a nasledné jsou jiz rozvijeny
pomoci iniciativy ¢asti mistnich obyvatel, ktera si je osvojila. Pro vyzkum
problematiky geneze narodni ideologie je tedy klicové sledovani komuni-
ka¢nich tokt a organizacnich struktur, prostfednictvim kterych se narod-
ni myslenka etablovala v ruralnim prostfedi, jakoz i toho, jak byla tato idea
v rtizném prostfedi vnimana a obsahové upravovana. Sledovani téchto mo-
mentt, véetné jejich hospodarskych, socialnich a kulturnich okolnosti, pred-
stavuje jednu z nejzajimavéjsich, byt nesnadnych badatelskych vyzev.

V predkladané studii se zamérime na okolnosti $ifeni ceského narodniho
védomi ve specifické oblasti severozdpadni Moravy. Severozapadni Mora-
vou zde minime primarné politicky okres Zabieh, ktery se skladal ze tfech
soudnich okresti: zabfezského, mohelnického a Silperského. K roku 1910
zabrezsky politicky okres tvorilo 103 obci s téméf 71 000 obyvateli.® Oblast
severozapadni Moravy se z hlediska ekonomického dlouhodobé profilovala
jako region rurdlni. V sidelni struktufe pievazovaly vsi, zdej$i mésta byla jen
mala. Vétsina obyvatel nachazela obzivu v agrarnim sektoru, pficemz nizin-
né oblasti severni Moravy byly charakterizovany jako bohaté, s tirodnou ha-
nackou ptidou obilnaiského typu (v zabfezském okrese to byly soudni okresy
mohelnicky a zabrezsky). Podhorské ¢asti severozapadni Moravy (predevsim
Silpersky soudni okres) skytaly skromnéj$i podminky pro rozvoj komeréni
zemédélské ¢innosti a zdejsi obyvatelé ¢asto provozovali domackou femesl-
nou préci. Primyslova vyroba byla v zabfezském okrese vazana az do vzniku
Ceskoslovenska primarné na némecké podnikatelské kruhy a kapital. Tykalo

5 Viz blize Repa, Milan: Moravané nebo Cesi? Vyvoj Ceského ndrodniho védomi na Moravé
v 19. stoleti (dale jen Moravané nebo Cesi?). Brno 2001; MALIR, Jiti: Morava na predélu. K for-
movdni ndrodniho védomi na Moravé v letech 1848-1871. Casopis Matice moravské (dale jen
CMM), 109, 1990, s. 345-363.

BARTOS, Josef — ScHuLz, Jindfich - TrRaPL, Miloslav: Historicky mistopis Moravy a Slezska
v letech 1848-1960. Sv. IV. Okresy Sumperk, Zabteh, Rymarov. Ostrava 1974, s. 127.
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se to predevsim klicového textilniho primyslu, ktery sehraval v regionu za-
sadni ulohu.”

Specifi¢nost regionu severozapadni Moravy spocivala ve vztahu ke sle-
dovanému tématu predev$im v tom, Ze se zde objevovalo moderni narodni
mysleni s opozdénim, za to vSak posléze ¢esko-némecké vymezovani nabylo
velmi intenzivnich podob. Severozdpadni Morava zacala byt ¢eskymi narod-
nimi aktivisty chdpdna jako strategicky ndrodnostni most spojujici oblast
Hané s ¢eskym osidlenim vychodnich Cech. Naopak némecti aktivisté vni-
mali tuto oblast za odvéké némecké panstvi, které je nebezpecné ohrozovano
¢eskou expanzi. Proto také byly obéma narodnostnimi tabory velmi peclivé
hlidany jakékoliv zmény souvisejici se s¢itanim lidu, s volbami nebo se $kol-
skou otazkou.®

V predstavach a rétorice ¢eskych i némeckych narodnich aktivista se ob-
last severozapadni Moravy utvarela jako hrani¢ni region, o néjz se zacal vést
v procesu narodniho vyhranovani pomérné urputny narodnosti boj. Diive
podstatné lokalni vztahy byly redefinovany z hlediska narodnostniho soupe-
feni jako cesta k posileni ¢eské/némecké identity, pficemz ta se méla stat pre-
svédeivejsi soucasti mistniho Zivota. Slo ve své podstaté o zakladni problém
moderniho nacionalismu: Jak vytvorit presvédceni, Ze sousedy, ktefi dosud
sdileli spolecné prvky lokalni identity, oddéluji zdsadni rozdily vyplyvajici
z etnické prislunosti?’

7 FISCHER, Richard: Severni Morava. Hospoddrsky prehled. Obzor narodohospodaisky, 6, 1901,
s. 76-79, 116-122, 157-163; BARTOS, J. — SCHULZ, J. - TRAPL, M.: c. d., 5. 129-136.

8 POPELKA, Petr: Podnikatel jako ndrodni agitdtor. Hermann Brass a jeho aktivity pfi s¢itani lidu
na Zdbrezsku v letech 1900-1930 (dale jen Podnikatel). CMM, 135, 2016, s. 41-67; FISCHER,
Richard: Ndrodnostni vyvoj na severni Moravé od roku 1848. Olomouc 1932; BoHAC, Antonin:
Vivoj Cechiiv a Némci na Moravé. CMM, 32, 1908, s. 113137, 207-306, 366-389.

Poté, co rakousky stat na konci 19. stoleti uznal prava narodnich kolektivii, byla iplna absence
narodni loajality jako nejvyssi forma lhostejnosti k nacionalismu oslabena, pfedevsim pak
na Moravé, kde se v souvislosti s tzv. Moravskym paktem odehral narodnostni kompromis
(nérodnostni klasifikace voli¢t, déti skolniho véku). ZAHRA, Tara: Imagined Noncommuni-
ties: National Indifference as a Category of Analysis. Slavic Review, 69, 1/2010, s. 93-119, zde
5. 98-102.
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2 Pocatek ceské narodni aktivizace na severozapadni Moravé
do pocatku osmdesatych let 19. stoleti

Lidska identita je utvarena slozitym predivem mnoha svazki, vazicich
jedince k vys$im, nadosobnim celkiim. Jednd se pritom o vazby vznikajici
v oblasti socidlni, kulturni, politické ¢i konfesni. Hierarchie jednotlivych
svazki vytvérejicich osobni identitu je zavisla predev§im na sociélni pozici,
intelektudlnich schopnostech, ale téZ na regiondlni pfislusnosti. Z hlediska
identity byly pro venkovské ale také méstské obyvatele Moravy pomérné
dlouho podstatné zcela jiné charakteristiky nez hledisko narodni, které ne-
zanedbatelna ¢ast populace severozapadni Moravy nepovazovala jesté ani
ve druhé poloviné 19. stoleti za relevantni a vykazovala z pozice narodnich
aktivisti viici kategorii ndroda az trestuhodnou apatii. Jako zékladni prvky
kolektivni identity obyvatel severozdpadni Moravy fungovala predev$im pti-
slusnost ke katolickému vyznani. V oblasti Zilo jen zanedbatelné minimum
evangelikil i Zidd a tento ndboZensky profil regionu se zménil teprve po vzni-
ku Ceskoslovenska. Zemsky patriotismus, dlouho péstovany $lechtou i tra-
dicionalisticky orientovanymi vzdélanymi elitami, pfedstavoval pro vét§inu
venkovand pomérné vzdéleny horizont. Ve venkovském prostfedi byl silné
zakddovan primarné lokalni patriotismus a védomi prislusnosti k mistni ko-
munité. Po dlouhou dobu se na identité venkovani podilelo také védomi
ucty k panovnikovi, ktery byl chapan jako garant spravedlnosti a fddu. Pojem
ndroda tedy nehrdl v oblasti identity venkovanii az do poloviny 19. stoleti
fakticky Zddnou vyznamnéjsi roli.'

Nérodnostn{ identifikace, ktera pfichazi na potad dne teprve v pribéhu
druhé poloviny 19. stoleti, pritom v sobé zahrnovala cely komplex vztaht.
Na Moravé neslo jen o vztah mezi ¢eskymi a némeckymi dialekty hovoticich
Moravand, ale také o jejich vztah k ¢esky a némecky mluvicim obyvateliim
Cech. Jednalo se viak o vztah, ktery se stal prakticky v priibéhu dvou gene-
raci také na Moravé hlavnim identifika¢nim prvkem, byt jeho prosazovani
nebylo pfimocaré. Ackoliv i na Moravé existoval i v prvni poloviné 19. stoleti
zarodek etnicky chapaného moravanstvi, z hlediska realné sily byla tato idea
(stejné jako napt. slovanstvi) velmi rychle upozadéna prosazujicim se némec-
tvim a ce$stvim. Tento dualismus byl zvlasté v posledni tfetiné 19. stoleti

10 K tomu nejnovéji MALIR, Jiti - Repa, Milan: Morava na cesté k obéanské spolecnosti. Brno
2018, zde predevsim s. 107-113 a 176-185.
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natolik silny, Ze se zacal prosazovat jako dominantni identifika¢ni prvek téz
v moravském venkovském prostredi.!!

S prvnimi naznaky priiniku narodni myslenky se v oblasti severozapadni
Moravy setkame v souvislosti s konstitu¢nim hnutim roku 1848. Revolu¢ni
kvas a nastup konstitu¢niho hnuti zde nemohly zcela pochopitelné ztistat bez
$irsi odezvy a jaro 1848 prineslo dva silné podnéty, které pfimély primarné
vzdélanéjsi obyvatele k pfemysleni o jejich totoznosti. Byla to jednani o sta-
topravnim spojeni zemi Koruny ceské a otazka voleb do vSenémeckého par-
lamentu ve Frankfurtu. Tyto otdzky nasly jisty ohlas také na severozapadni
Moravé, ale jednalo se o reakce uzké vrstvy vzdélanych jedinct. Ve sledova-
ném regionu vime o aktivitich minimalné dvou vyznamnych osob: Prvnim
byl kvasicky rodak a pozdéji diichodni pisat na Mirové Leopold Hansmann
(1823-1863). Hansmann proslul jako Zurnalista, v zavéru ¢tyficatych 19. sto-
leti dopisoval do Ohéralova Tydenniku zpravy ze severni Moravy. Od roku
1853 se stal redaktorem Moravskych novin. Druhym byl zabrezsky ucitel
Kagpar Pivoda (1817-1891) ptivodem z Zeravic, ktery sehrdl vyznamnou roli
pii rozvoji spolkového Zivota regionu.'” Pivoda je znam jako autor slavnost-
ni basné, kterou pronesl na zabiezském nadrazi ve chvili, kdyz se v bfeznu
1848 vracela z Vidné deputace z Prahy. Pivoda v basni oznacil ¢eské zastupce
za bratrance, které Morava vitd a od nynéjska chce prosazovat vzdjemnou
svornost."

Venkovsky svét a jeho bézny reprezentant véak musel jen obtizné nacha-
zet orientaci v prudkych zménach doby a ani venkovské elité nebyla fada
klicovych pojmil nastupujici konstitu¢ni éry jasna. Krasny doklad této situa-
ce podava zprava v brnénském Tydenniku: ,,Pfed nékolika dny Sel dobry
muj ptitel jesté s nékterymi spole¢niky do Moletina (Maletin, mohelnicky
soudni okres), vesnice to k okresu Mirovskému naleZejici. Ptijdouce do fojt-
stvi, nalezl rychtare, jak v hromadé nejnovéjsi provolani cetl. Kdyz ptisel
na slova ,anarchie“ a ,,reakce®, tu shromazdéni sousedé vysvétleni slov téchto
od p. rychtafe zadali, a tim ho v nemalou nesnaz postavili, nebot nevédél,
kudy z konopi...*

!I' K tomuto problému podrobnéji blize Repa, Milan: Moravané nebo Cesi? Vyvoj ceského ndrod-
niho védomi na Moravé v 19. stoleti (dale jen Moravané nebo Cesi), Brno 2001. Viz téz Tyz:
Moravané, Némci a Rakus$ané. Vlasti moravskych Némcii v 19. stoleti. Praha 2014; MALIR, Jiti
- Repa, Milan: c. d., s. 176-178.

FISER, Zdenék: Leopold Hansmann. Krométiz 1993; FiLip, Zdenék: Muzikantskd rodina Pivo-
dova v Zdbtehu. Severni Morava (dale jen SM), 85, 2003, s. 41-49; FISER, Zdenék: Korespon-
dence Aloise Vojtécha Sembery s Kasparem Pivodou ze Zabiehu. SM, 94, 2008, s. 32-36.

Tydennik, ¢. 15, 15. 4. 1848.

I~}
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Prvni zfetelné a pfimé podnéty prinasejici rozvoj narodniho védomi pfi-
chazi na pocatku Sedesatych let 19. stoleti, kdy se zacinaji na severozapadni
Moravé rozvijet nékteré podstatné atributy formujici se obéanské spole¢nos-
ti: samosprava, spolkovy Zzivot a vyrazné vzriista vliv periodik na obc¢anské
vefejné minéni.

Na narodni aktivizaci sledovaného regionu mél nepochybné vliv v prvé
radé periodicky tisk, byt jeho roz$ifeni v ruralni prostfedi nelze poklddat jes-
té ve tieti ¢tvrtiné 19. stoleti stéle za signifikantni. Vétsi mnozZstvi odebira-
nych titulti nachdzime predev$im ve ¢tenatskych spolecnostech, kterych bylo
ve venkovském prostiedi poskrovnu. Pravidelnych odbératelti bylo na ven-
kové pomérné malo a bylo bézné, Ze jeden exemplar uzilo vice ¢tenara. Vliv
mél predev§im tisk vychazejici v Brné i v hlavnim kulturnim centru severni
a sttedni Moravy - v Olomouci. Kulturni vyznam Olomouce pro sledova-
nou oblast byl po dlouhou dobu zasadni. Olomouc predstavovala centrum
ceského tisku, stiedniho Skolstvi a sidlo vyznamnych instituci a organizaci
(predev$im Nérodni jednoty pro vychodni Moravu).

Z nejdtlezitéjsich ceskych periodik vychazejicich v 60. letech v Olomouci
je nutné jmenovat v roce 1862 zaloZeného Moravana, v letech 1859-1864 vy-
chazejici ¢asopis Hvézda, dile v roce 1964 zalozené Olomoucké noviny, které
od roku 1869 nahradil Nasinec (do roku 1890). Zminéna periodika mohla
¢tendftim severozapadni Moravy v mnohém konvenovat. Jednalo se spise
o konzervativni periodika zastévajici katolické pozice, avsak §ifici sympatie
k ceskému statopravnimu programu a vymezujici se vii¢i Némctim. Vime
téz, ze pomérné hojné byly odebirany na prelomu padesatych a Sedesatych
let brnénské Moravské noviny, a to predevsim v nékterych vsich mohel-
nického soudniho okresu (napt. v Paloniné, Moravi¢anech ¢i v Bilé Lhoté).
Do prostredi, kterému nacionalni mysleni nebylo doposud vlastni, tedy zaca-
la jmenovana periodika $ifit, v nékterych ptipadech dosti razné, novy prvek
sebeidentifikace.™*

Jmenovana periodika jiz miizeme vnimat jako periodika nacionalné jas-
né vyhranéna. Jejich faktickym tkolem nebylo nestranné informovat (to je
zcela patrné napt. v ptipadé zprav o konanych taborech lidu), ale interpre-
toval kazdy typ udalosti v naciondlnich terminech a nenechéval prostor pro
alternativni vnimani udalosti. Otazkou vsak ziistava, nakolik mohli narodni

4 KuBiCEK, Jaromir: Déjiny Zurnalistiky na Moravé. Prvni stoleti ceskych casopisii 1848—-1948.
Brno 2013; NovoTnY, Lubomir: Ceskoslovanské ndrodni hnuti na strankdch olomouckych pe-
riodik Hvézda a Moravan. Bibliotheca Antiqua 2013. Olomouc 2013 s. 129-136.
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agitatori prostfednictvim tisku formovat poZzadovanym zpusobem vnimdni
ze strany mistnich komunit."

Cesky tisténé noviny se Casto snazily plisobit ve sméru aktivizace vlaste-
neckého, zemského, ale predev§im narodniho védomi. Vychozi situaci na se-
verozapadni Moravé pomérné dobfe ilustruje ¢lanek v listu Moravan ze zafi
1862 ,,Ze vsech stran nasi drahé Moravénky ¢teme o besedach, zpévackych
a ¢tenafskych spolkach slovanskych a jen z nasi krajiny na pomezi druznych
Cech neni nic takového slyseti... Zabteh, mésto nevelké, jehozto obyvatelé
usedlé se nejvice rolnictvim obiraji, ma témér veskrze slovanské obyvatel-
stvo a pfedce se podoba Odrodilovicim, ackoliv jinde nasi chrabfi rolnici
vzdy vice a vice pokrocuji. Kam zde do vétsiho shromazdéni vstoupis, usly-
§i§ mluvu slovanskou... Jindy ujimaji se véci narodni knézi, ucitelové a ted
v prazdnindch nase, ¢acké studentstvo. Zde velmi zaslouzily vzorni ucitel,
jemuzto mnoho a mnoho zdka nalezité vzdélani a narodni vyvinuti déku-
je, jest pro tyto snahy po dvacitiletém namahani neoblibenym... Narodnich
novin mame v mésté velmi malo, patrny to diikaz netecnosti, neb odebirani
a Cteni Casopistl jest méfitkem pro touhu a stupen vzdélani; za to vSak ven-
kovské obce pilné ndrodni ¢asopisy, zvlasté Moravana a s vylou¢enim zlopo-
véstnych Mor. Nov. ¢itédvaji, a v pfedu stoji zamozna obec Veliky Postfelimov
(Postfelmov, pozn. aut.), kde se mnoho bodrych nasinctt nachdzi; doufame,
ze té7 hospodarsky spolek u¢inkovati bude...“'¢ List ptes zjevnou sebepropa-
gaci upozornil na zdsadni fakt, a sice Ze spolkovy zivot a ¢etba novin nebyla
ve sledované oblasti zdaleka zalezitost méstského prostredi. Naopak ve sle-
dovaném regionu existovalo nékolik hospodarsky vyspélych vsi (Postrelmov,
Zvole, Dubicko), ve kterych se zacaly zarodky narodniho Zivota aktivizo-
vat prostfednictvim ptisobeni tisku a spolkd dokonce dfive, nez tomu bylo
ve vlastnim okresnim mésté. Zvlasté Postfelmov piisobil velmi dlouho jako
centrum narodnich aktivit, coz opakované zaznivalo i v dobové publicistice."”

Jiz v $edesétych letech byl ale ton nemalé casti ceského (ale téZ némec-
kého) regionalniho tisku pomérné konfronta¢ni, coz v nékterych situacich
putsobilo spiSe kontraproduktivné a prilisna narodni horlivost nenachazela
alespon zpocatku nalezity ohlas. Naopak. Prostredi, ve kterém nebyla narod-
ni my$lenka jesté zakofenéna, tyto utoky chapalo casto spiSe problematicky,
zvlasté kdyz si s objektivhim popisem novinafi ¢asto moc prace nedali. Vel-

!> JupsoN, Pieter M.: Writing the History of Cultural Borderlands in Habsburg Central Euro-
pe. Zonen Der Begrenzung. Aspekte kultureller und raumlicher Grenzen in der Moderne,
5. 28-29.

' Moravan, ¢. 74, 13.9. 1862.
"7 Viz napt. HAVELKA, Jan: Cesta na Pradéd. Cestopis z konce 19. stoleti. Stity 2018, s. 17.
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mi plasticky vyplyva role i vypovidaci hodnota novin z novinové prestrelky,
ktera se uskutecnila v souvislosti se slavnostnim svécenim praporu pévecké-
ho spolku v Zabtehu v zavéru cervence 1865. Olomoucké noviny akci ostre
komentovaly s tim, Ze nechapou, Ze , mésto Zabreh ryze moravské jest, neb
$kola jest moravska, sluzby Bozi v kostele moravské (jen nékdy némecké, a¢
nevime pro koho)... véude panuje hovor moravsky a ejhle! Tato ryzoryza
ptda moravska zplodila Singerbund, spolek tplné némecky. Ano, Gplné né-
mecky, neb zazpivinim jediné moravské pisné Zezulinky nedokézal se ani
obojetnym. Obecenstvo tuto pisent s ohromnym potleskem piijalo, takze ¢ty-
fikrdte opakovana byti musela, ¢imz na jevo chtélo dati, Ze moravsky spo-
lek by byl na misté... Povazime-li, Ze mésto jest plné moravské, okoli skrz
na skrz moravské, tdZeme se, jakym zptisobem mohl povstati v Zabfehu né-
mecky spolek. Inu jednoduse. Prigli sem dva od severu, poddani vzacného
spojence naseho, Prusdci, zaridili zde fabri¢ni obvod...*!

Reditel péveckého spolku, kterym byl Kagpar Pivoda, se citil novinovym
¢lankem natolik dotcen, Ze sepsal rozsahlou odpovéd, ve které novindre
usvédcil ze zkreslovani poméra: Poukazuje na skute¢nost, Ze se pfi bohosluz-
bach uziva téZ némciny, evangelium se Cte ¢esky i némecky a tfikrat tydné se
pfi méi zpiva némecka pisen. Pro koho, kdyz podle redaktora ve mésté Ziji
pouze Slované? Zabreh pak sousedi pouze s némeckymi mésty a némecka
fec je pro kazdodenni obchod s Némci nutnou potfebou. Némci jsou podle
Pivody probuzené;jsi, cilejdi, ve viem pokrocilejsi a zimoznéjsi. Pivoda také
uvadi, Ze se ,vSemozné zasazoval, aby se ve spolku jazykova rovnopravnost
provedla, Ze to ale az posud mozno nebylo, protoze jsme neméli dostate¢nou
zasobu a vybér slovanskych pisni.“... ,Rovnopravnost jazykovou ve zpévech
zavésti, to jsem zamejslel a nenalezl jsem v tom ani zadného odporu - az mé
to pan dopisovatel jeho dopisem pobryndal.“"®

Velmi podobné ttocily noviny na pocatku Sedesatych let i na ptsobeni
péveckého spolku v Losticich. Odrazi to fakt, ze pokrocilejsi némecka kul-
tura byla v hudebni oblasti pritazliva a zvlasté ve méstech, byt malych, se
jeji produkci vénovali obyvatelé bez ohledu na svou jazykovou preferenci. To
bylo ale pro narodné uvédomélé redaktory jiz neptijatelné: ,,...Zivo je v na-
$em mésté jako nikdy predtim nebyvalo, jen Ze Zivotnost ta neni bohuzel
pfirozend, nybrz nucend. Nikdy nepovazoval se zadny za Némce jak od toho
¢asu, co mame zde ,Gesangverein® se déje. Ano, ,Gesangverein' jest ona ve-
ledilna, ve které se kazdy s tvrdou lebkou na svét pfisly Moravan slovansky
za Némce prevabi, kde se kazdému o ,Vaterland muss grosser sein’ do usi

'8 Olomoucké noviny, ¢. 65, 16. 8. 1865.
' Olomoucké noviny, ¢. 79, 4. 10. 1865.
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cpe a zpiva. A kdoz, tazete se, jsou reditelé této veledilny...? Jsout to Moravci
z moravskych rodi¢d, jenz v nasi moravské $kole hledali prvniho uceni v ja-
zyku moravském, ale nyni odpadli, odfekli se slavnych predkiv svych, zapfeli
sebe i ndrod svij, ze se tim mohou nékomu zalibiti a Ze to pfedce jen nobl
véci, po némecky zpivati. Za to si daji radéji od pravé némeckych Némct
vysmati, ze to némcéinu bidné lamou...“%

Viibec se jevi, Ze tisk se stava v pribéhu $edesatych let ¢im dél tim nacio-
ndalné vyhranénéjsim. Rizné nardzky pomeérné rychle prertistaly jiz na prelo-
mu Sedesatych a sedmdesatych let ve vylevy zufivosti, antisemitismu i zjevné
netolerance. Vice nez objektivnim reportérstvim se velka ¢ast tisku stava pro-
sttedkem pro $ifeni vlastniho ndrodnostné rozdéleného obrazu svéta, zalo-
zeného na rozstépeni spole¢nosti na ,,my“ a ,,oni‘ Je ovS§em otazkou, nakolik
byl tento obraz svéta $ifeny tiskem pro vétsinu obyvatel rurdlniho regionu
pochopitelny a osvojitelny. SpisSe se zd4, ze poptavka byla pomérné dlouho
po ponékud jinych hodnotach, predev§im po prakticky orientovanych spol-
cich, po hospodarské emancipaci a svépomoci.”’ Obyvatelé venkova slyseli
téz diky ptisobeni knézi a ucitel na moznost rozvoje nékterych kulturnich
aktivit.

Spolkovy zivot se nachdzel v $edesatych letech na severozapadni Moravé
teprve ve svych zacatcich. Komparace, provedena Janem Janakem pro prvni
tfi léta po vydani Rijnového diplomu (1861-1863) ukazuje, Ze vedle spolko-
vym zivotem tepouciho Brna, Hané ¢i Valasska nachazime severni Moravu,
na které doslo k zaloZeni ¢eskych kulturnich spolkli pouze v jeji vychodni
c¢asti. V ramci zdbrezského politického okresu pak Jan Jandk nenalezl ve spol-
kovém katastru zadny ¢esky kulturni spolek, coz indikuje nevyspélost ceské-
ho narodniho védomi.”

Pro vznik kulturnich spolki byla zdsadni iniciativa zakladatele — obvykle
obcansky jiz uvédomélejsi osoby, na Moravé zpravidla knéze, pripadné uci-
tele. Casto byla existence spolku s inicidtorem natolik provazana, Ze po jeho
odchodu ¢innost spolku zanikla. Nejinak tomu bylo i ve sledované oblasti,
kde velka ¢ast ceskych spolkt zalozenych v §edesatych letech neméla dlouhé-
ho trvéni. Z kulturnich spolki byly zakladany na venkové predevsim spolky
Ctendfské, v pripadé venkovskych mést také spolky pévecké. Jejich hlavnim
ukolem bylo sdruzovat osoby shodnych z4jmi, které chtély své zaliby spolec-

2 Moravan, ¢. 69, 27. 8. 1862.

2! POPELKA, Petr: Rolnik nové doby. Hospoddfské spolky a jejich role v hospoddiské a spolecenské
modernizaci moravského venkova ve druhé poloviné 19. stoleti (déle jen Rolnik nové doby).
Moderni déjiny/Modern History, 27, 2019, ¢. 2, v tisku.

22 JANAK, Jan: Ceské kulturni spolky na Moravé v prvnim ttileti po vyddni Rijnového diplomu.
Vlastivédny véstnik moravsky, 18, 1966, s. 71-87.
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né péstovat. Velmi silné je tento moment vidét u spolka péveckych. Ty byly,
jak jsme si jiz demonstrovali, z poc¢atku narodné nevyhranéné. Sdruzovaly
viechny zdjemce o zpév a vzhledem k péstovani pievazné vyspélejsi kultury,
nez byla ceska (nejen némeckojazyc¢né, ale také napt. latinské), byly trnem
v oku narodné vyhranénych ¢inovniki.

Zajimavé je, ze jiz v pribéhu Sedesatych let ve sledované oblasti vznikaji
rtizné spolky nejen ve zdejsich méstech, ale také v bohatsich a vyspélejsich
vsich. Jiz v roce 1863 mél byt v Postrelmové zalozen ¢tenafsky spolek Vaclay,
ktery ale nemél dlouhého trvani a jiz v roce 1867 zanikl.*® V roce 1867 vznikl
¢tenarsky spolek v Dubicku zasluhou mistniho kaplana Frantiska Glabazni,
jenz se vak rozpadl kratce po kaplanové odchodu v roce 1876. V nésledu-
jici dekadé zacaly vznikat také prvni spolky hasic¢ské, které posléze doznaly
masového rozsifeni. Jednalo se pfitom o organizace, které mély primarné
prakticky ucel (ochrana majetku a Zivota spoluobcanil), sekundarné se spo-
lupodilely na spolecenském a kulturnim zivoté obce. K prvnim spolkiim
tohoto typu patfil hasi¢sky spolek v Usové (1872), Rohli (1875), Mohelnici
(1875), Losticich (1875), Zvoli (1876), v Lesnici (1878) ¢i v Zabrehu (1878).
Vyraznéjsi rozmach prodélal tento typ spolkd v osmdesatych letech 19. sto-
leti.*

Vyznamnou roli na severozapadni Moravé sehravaly jiz v Sedeséatych le-
tech hospodarské spolky, které zaroven vykazovaly obecné vyssi stabilitu nez
spolky kulturni. Jiz na pocatku Sedesétych let 19. stoleti zacaly byt zakladany
hospodarské spolecnosti. Ty mély pomahat hospodaiim primdarné v prak-
tickych otazkach a $ifit hospodarskou osvétu. Napf. na programu schiize
olomoucké filidlky c.k. Moravsko-slezské hospodaiské spole¢nosti, kterd
se uskute¢nila v kvétnu 1863 v Losticich, se diskutovala otazka rozdélovani
obecnich pozemki, na co je tteba dbat pri péstovani repky, jak pokracuje vy-
sadba ovocného stromovi ¢i jak opatrovat hntij na hnojisti.>® Nejvyznamnéj-
$im hospodérskym spolkem severozapadni Moravy byla po dlouhou dobu
filidlka c. k. Moravsko-slezské hospodatské spole¢nosti v Postfelmové, kte-
ra byla zalozena v cervnu 1863. Tato organizace, jiz pfedsedal mistni sedlak
Petr Kvapil a jednatelem byl 1ékarnik Jan Zelenka ze Zabiehu, se stala zakla-
dem pro pozd¢jsi Hospodarsky spolek okresu zabrezského. Ten predstavoval

2 Statni okresni archiv Sumperk (déle jen SOkA Sumperk), Pamétni kniha narodni $koly
ve Velkém Postfelmove 1873-1933.

2 BARTOS, Josef: Prvni ceské hasicské spolky na severni Moravé. SM 36, 1978, s. 56-57.

» FISCHER, Richard: Lostice ve svém ndrodnim, kulturnim, politickém a hospoddiském vyvoji
od roku 1848 (dale jen Lostice). Dil I. Olomouc 1914, s. 20.
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zékladni platformu pro prosazovani hospodéifské modernizace a narodni
emancipace celého regionu severozdpadni Moravy.*

Viibec se jevi, Ze s roz$ifovanim narodniho védomi pomérné tzce sou-
visely kroky smétujici k hospodarské emancipaci venkovskych a malomést-
skych vrstev. Hospodaiska otazka totiz patfila viibec k tém nejdilezitéjsim.
Uspésnost ndrodni myslenky totiz nebyla zdaleka jen otdzkou piichazejici
nabidky, ale v nemensi mife také poptdvky. Uspé$nost prosazeni ndrodni
ideologie tedy do zna¢né miry zavisela na tom, zda byla schopna nabidnout
néco, co obyvatele povazovali za podstatné, idealné za Zivotné potiebné. K ta-
kovym otdzkam nesporné pattila otazka zajisténi obzivy. To je pfitom téma,
které je tizce spojeno s problematikou tzv. hospodarského nacionalismu.

Problém vzniku, $ifeni a projevu hospodarského nacionalismu v ¢eskych
zemich je dnes jiz obecné zndm a je pomérné dobfe analyzovan v mnohych
publikacich.”” Ve venkovskych oblastech mél mimoradny vyznam vznik své-
pomocného hnuti, které se realizovalo na bazi zakladani rolnickych a femesl-
nickych spolkt a ustavii lidového penéznictvi. Tyto organizace predstavovaly
v prvé fadé prostredky umoziujici hospodarské povzneseni $irsich socidl-
nich vrstev. Zaroven v$ak umoziovaly financovani $kolskych ¢i kulturnich
instituci, stavbu a provoz narodnich domt a dotykaly se fady dal$ich aktivit
(Richard Fischer napt. zminuje v podstaté neznamy vyznam zdlozen v bojich
0 moravské radnice).®

Jiz v pribéhu Sedesatych let vznikaji nékteré hospodarské instituce, kte-
ré sebou v pozdéjsich letech nesly punc ceské hospodarské iniciativy. Tyto
spolky a zdlozny vznikaji zpoc¢atku v hospodarky vyspélych obci v oblasti
horni Hané. V této pocate¢ni fazi se o vznik hospodatskych spolku a zdlozen
zvlasté zaslouzil prostéjovsky rodak, pozdéji slavny olomoucky politik, stie-
doskolsky pedagog, redaktor ¢asopisu Hospodar moravsky a predseda Hos-
podaiské jednoty olomoucké (zaloz. 1867) Jan Rudolf Demel (1833-1905).
Ten postupné vytvofil uceleny program podnikatelské ¢innosti na sttedo-
moravském venkové. Vychozi Demelovou tezi bylo, Ze pokud ma rolnictvo
efektivné podnikat a hospodatit, musi mit pfedev$im dostatek penéz. S tim
uzce souvisel jeho zamér budovat novy typ samostatnych rolnickych zalozen,

O historii spolku blize Petr Popelka v ptipravované studii POPELKA, P.: Rolnik nové doby.

¥ Napt. JANCIK, Drahomir - Kus®, Eduard (eds): Nacionalismus zvany hospoddfsky. Strety a zd-
pasy o naciondlni emancipaci/ptevahu v Ceskych zemich (1859-1945). Praha 2011.

# 'WENzL, FrantiSek: Profesor Jan Rudolf Demel (1833-1905) prvni priikopnik zemédélského
druzstevnictvi na Moravé. Brno 1935; Tyz: Zemédélské druzstevnictvi na Moravé. Brno 1929;
FISCHER, Richard: Rolnicky akciovy cukrovar v Mohelnici. Obrdizek nezdatenych snah hospo-
dafskych na severni Moravé. Olomouc 1915; Tyz: Pocdtky priimyslu na severni Moravé. Olo-
mouc 1916.
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které mély poskytovat vyhodny trok a usnadnovat spole¢né podnikani.?
Od roku 1868, kdy se Demlovi podatilo ziskat Gfedni souhlas pro vzorové
stanovy rolnickych zalozZen, dochazi k vIné zakladani téchto instituci prede-
viim v oblasti Hané. Diky pfimé Demlov¢ iniciativé vznikla jiz v roce 1868
rolnicka zélozna v Postfelmové. Z dalich instituci drobného penéznictvi
sledované oblasti lze uvést ob¢anskou zéloznu ve Zvoli (1869) ¢i obcanskou
zaloznu v Losticich (1874).%°

Finan¢ni ustavy pak predstavovaly instituce, které nemély pouze ekono-
micky vyznam, ale staly se podporovateli fady kulturnich aktivit. Napt. po-
sttelmovska zélozna v roce 1876 vénovala 40 zlatych na mistni ceskou skolu
a ptjckou podpotila nakup knih pro zdejsi knihovnu. V poloviné devadesa-
tych let 19. stoleti financovala zalozeni druZstva pro chov hovéziho dobytka,
v roce 1896 stala u zrodu mlékaiského druzstva a v roce 1900 financovala
vystavbu druzstevniho lihovaru. Na pfelomu 19. a 20. stoleti se vyprofilovala
v nejvétsi ¢esky financ¢ni ustav tohoto typu v celém regionu severozapadni
Moravy.*

Z Demlova popudu budovand sit zalozen byla zakladni oporou nasled-
ného zakladani rolnickych akciovych podnikii sdruzujici ¢esky kapital. Tyto
podniky potravinafského primyslu byly zakladany predev$im v oblasti
urodné Hané - cukrovary ve Vrbatkach, Holici, Litovli, déle sladovny v Pfi-
kazech, Prostéjové a Kojeting, a konecné také pivovary - uspésny litovelsky
pivovar a méné uspésny v Losticich.”* V oblasti severozapadni Moravy vsak
ekonomicka emancipace ¢esky hovoriciho obyvatelstva probihala s mnohem
vét$imi obtizemi, nez tomu bylo v oblasti stfedni Moravy. Slo o to, Ze se zde
dlouhodobé nedatily pokusy o vytvoreni stabilntho a dostate¢né velkého
nacionalné ¢eského podniku. Vétsina zameéstnanych v primyslu na severo-
zapadni Moravé tak nachdzela své uplatnéni v podnicich, patticich podni-
kateltim, ktefi se zacali pfiklanét k némeckému narodnimu védomi. To se

» KRAVACEK, Frantisek: Specifika podnikatelské aktivity handckého rolnictva ve 2. poloviné 19.
stoleti (déle jen Specifika podnikatelské aktivity). In: My$Ka, Milan (ed.): Podnikatelstvo jako
predmét historického vyzkumu. Ostrava 1994, s. 97-104.

Mi¢ANKOVA, Tlona: Ceské ndrodni hnuti na Zdbtezsku od druhé poloviny 19. stoleti do konce
prvni svétové vdlky. Olomouc 1985, s. 18. (nepublikovand diplomova prace)

w

KRAVACEK, FrantiSek: Rolnickd zdlozna v Postielmové (ke 125. vyroci jejiho zalozeni). SM, 64,
1992, s. 33-42.

KRAVACEK, E: Specifika podnikatelské aktivity, s. 97-104; Tyz: Pocdtky podnikatelské aktivity
Ceského rolnictva na Moravé (zejména na Hané). In: Ceské a slovenské zemédélstvi v obdobi
mezi svétovymi valkami. Sbornik prispévki z celostatni védecké konference. Uherské Hradi-
§té 1992, s. 71-78; FISCHER, Richard: Ceskd svépomoc hospoddiskd na severni Moravé. Praha
1902, s. 10-12.
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vzristajicim narodnim uvédomovanim zpisobovalo zvlasté od osmdesatych
let 19. stoleti mnohé konfliktni situace.”

Vrcholnymi a zaroven specifickymi politickymi akcemi prelomu $edesa-
tych a sedmdesatych let 19. stoleti, které mobilizovaly ob¢anskou spole¢nost
v ¢eskych zemich a na kterych se promitly ambice a politické aspirace za-
stanct ¢eského narodniho hnuti, byly tzv. tabory lidu. Z analyzy provedené
Janem Jandkem mtizeme vyvodit, Ze z 69 tabort lidu pfipravovanych na Mo-
ravé a ve Slezsku v obdobi taborového hnuti let 1868-1874, se mély ¢tyti ode-
hrat v oblasti severozapadni Moravy.* Jakou mély povahu, jak probihaly a co
naznacuji o urovni narodniho védomi obyvatel na severozapadni Moravé?

Jiz v roce 1868 se mélo uskutecnit shromazdéni lidu v Usové u kaple
sv. Rocha. Organizatory tohoto tabora mélo byt podle tisku nékolik rolnika
z okolnich vsi a termin shromdzdéni souvisel s tradi¢ni pouti ke sv. Rochu.
Tabor mél mit zcela nezavadny program nabozenského charakteru s tim, ze
se ucastnici méli pomodlit mimo jiné za to, ,,aby obé narodnosti v miru a las-
ce vedle sebe ziti mohly“. Navrh na doplnéni programu o myslenku ,,aby sam
Buih urychlil vitézstvi prav historickych, po nichz tak vfele touzime; modliti
se za veskeré nepratele nase, zvlast za ty, ktef{ nds ke zdi tla¢i“ a ,,rozprava,
jakym sptisobem by se dala dociliti uleva dani zakonitym zptsobem® vSak or-
ganizatori odmitli. Okresni hejtmanstvi se po podani zadosti pozastavilo nad
tim, Ze organizatofi Zadaji politické povoleni pro nabozenské shromazdéni,
pri¢emz petenti argumentovali, Ze bez povoleni maji obavu o preruseni shro-
maézdéni. Politické organy si nasledné vyslovné vyminily, Ze se na akci nesmi
vést zadné politické feci ani narazet ,na jiné narodni kmeny“* Den pred
konanim shromazdéni si vak okresni hejtmanstvi povoleni akce rozmyslelo
a na posledni chvili nechalo po vSech vesnicich rozhlasit zakaz shromazde-
ni. Krok Olomoucké noviny komentovaly slovy, Ze ,,kdyz jiz i pouté se ndm
ubohym Slovantim zakazuji, nebudouzli se nam také brzy shromazdovani
ke sluzbdm Bozim zapovidati?“*

Druhy tabor lidu na severozédpadni Moravé uskutecnény v ¢ervenci 1869
byl svolan do Brnicka u Zabtehu hospodarskym spolkem v Postfelmové resp.
jeho mistopredsedou postrelmovskym sedlakem Petrem Kvapilem. Zastupci
postfelmovského hospodarského spolku akei pripravovali v uzké spolupraci

* FISCHER, Richard: Roln. akc. cukrovar v Mohelnici. Obrdzek nezdafenych snah hospoddiskych
na severni Moravé. Olomouc 1915; FISCHER, Richard: Severni Morava. Hospoddrsky prehled.
Obzor narodohospodaisky, 6, 1901, s. 77.

* JANAK, Jan: Tdborové hnuti na Moravé v letech 1868-1874 (déle jen Tidborové hnuti), CMM, 77,
1958, s. 290-324.

* Olomoucké noviny, ¢. 68, 22. srpna 1868; JANAK, J.: Tdborové hnuti, s. 296.

* Olomoucké noviny, ¢. 69, 26. srpna 1868.
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s jednatelem hospodarského spolku olomouckého Janem Rudolfem Deme-
lem. Demel nejenze zajistil pro akci pfedndsejici, ale také nechal vytisknout
300 kusti pozvanek, které Postfelmovsti nasledné distribuovali do $irokého
okoli. Tabor se zabyval vyhradné hospodarskymi a rolnickymi otdzkami,
napf. otazkou zemédélského podnikani, coz bylo podminkou jeho ufedni-
ho povoleni. Tomu odpovidalo i zastoupeni fe¢niktl (dva ucitelé zemédél-
ské Skoly v Pferové a Jan Rudolf Demel). Uéast na tabote byla odhadovéna
politickymi organy na 4000 osob a pribéh tabora byl hodnocen jako zcela
poklidny. Z naciondlniho hlediska byla akce nevyhranéna - tcast byla hoj-
nd nejen ze $irsitho venkovského zazemi, ale organizatofi poznamenali, Ze
mnoho tcastnikd ptislo i,z némeckého Sumberka“ (Sumperk, pozn. aut.).
Dokonce i pozdéjsiho slavnostniho pripitku se zcastnili jak ¢clenové némec-
ké hospodéiské skoly v Sumperku, tak ¢eské hospodarské skoly v Prerové.”
Ponékud odlisny charakter mél v poradi tfeti tabor lidu a zaroven po-
sledni povoleny na Moravé v roce 1869, ktery se uskutecnil v ¢ervenci v Haj-
ku u Lostic. Jako svolavatelé figurovali rolnici, starostové a nékolik ucitel
z Lostic a okoli. Tento tabor mél jiz vyraznéjsi nacionalni rozmér, nebot
vSechny tfi diskutované otazky se tykaly narodnostnich vztaht. Mimo jiné
se mélo diskutovat o tom, na jakém zakladé 1ze dosdhnout smifeni obou na-
rodnosti zijicich na Moravé. Zajimavé je, ze tabora se dle tisku i ufednich
dokument u¢astnila minimalné tfetina Némct a ndpadné mnoho duchov-
nich. Odhady poc¢tu acastnika kolisaji od tfech az ¢tyfech tisicti (olomoucky
Neue Zeit; Mahr. Correspondent; ifedni relace) po patnact tisic (Moravska
orlice). V tisku je dokonce dochovan i obsahly projev predsedy tabora. Pres
veskeré proklamace vSak zavére¢nd rezoluce obsahovala priméarné pozada-
vek rozvoje kvalitniho Skolstvi, zohlednéni racionalniho hospodafeni, zakla-
dani primyslovych podnika a pozadavek na obnoveni historickych prav.*®
Charakter lostického tabora lidu byl ¢eskym a némeckym tiskem hodnocen
zcela rozdilné. Némecky tisk zddraznoval malou angazovanost tcastni-
kil a zinscenovanost celé akce ze strany organizatortl. Lidé se idajné prisli
predevsim podivat, co se déje. Motivem tedy nebyla politicka angazovanost
a presvédceni, ale obycejnd zvédavost, coz mélo platit jak u némeckych, tak
slovanskych ucastnikd.” Redaktor Neue Zeit upozornoval, ze resoluce byly
fe¢niky pfedem pripraveny a nevzesly ze zadné diskuse, coz je ovéem vzhle-

7 SOkA Sumperk, fond Hospodatsky spolek Postielmov, necislovano; JANAK, J.: Tdborové hnuti,
s. 304-305.

¥ FISCHER, R.: Lostice, s. 37-54. O prubéhu tabora z ceskych listd Nasinec, ¢. 36, 21. ¢erven-
ce 1869; Moravska orlice, ¢. 164, 22. Cervence 1869.

% Neue Zeit, ¢. 166, 23. Cervence 1869.
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dem k charakteru téchto akci zdroven pochopitelné. Ceské noviny celou akci
hodnotily zcela opac¢né - jako velmi ispésnou, vysoce navitivenou a doka-
zujici nadSeni.*

Posledni tdbor lidu se odehrdl na tzv. Travnikach u Dubicka. Svolavateli
byli starostové a radni z Dubicka a okolnich obci. Pfi pfipravach mél nejvice
prace odvést dubicky kaplan Franti$ek Glabazna a losticky obchodnik Josef
Schonhoffer, taboru predsedal zabrezsky advokat FrantiSek Indra. Na pro-
gramu figurovaly tfi otazky tykajici se statopravniho uspofadani. Stejné jako
u predchozich tabort mél i tento cesko-némecky charakter a ucastnilo se
ho dle urednich zprav ndpadné mnoho mladych duchovnich a u¢itelti a stu-
dentt na prézdnindch. Utfedni zprdvy odhadovaly pocet ucastnikit na dva
tisice, Cesky tisk az na deset tisic. Re¢nici - pfedeviim redaktofi Ceského tis-
ku na Moravé - se méli vyslovovat smiflivé a vysvétlovat pozitivni nasledky
ocekavaného cesko-némeckého vyrovnani. Zavére¢na resoluce tabora zdu-
razinovala nutnost rozvoje samospravy, ktera, dle presvédceni organizatort,
je jako jedina schopna odstranit ndrodnostni spory a privést lidi ke zralosti
a politické samostatnosti.*!

Z uvedenych informaci je zjevné, Ze aktualni otazky statopravniho uspo-
radani lakaly jak jazykové ¢eské, tak némecké obyvatelstvo. Tabory tak mély
spole¢ny ¢esko-némecky charakter a ptisobily spi§ snahou o nalézani spole¢-
nych vychodisek. Navic zminéné tabory predstavovaly pro vétSinu ucastnikd
vitbec prvni osobni zku$enost s politickym shromazdovanim, byt diskutova-
nd témata nebyla zdaleka jen politického charakteru. Naopak - velky prostor
zaujimala témata hospodaiska ¢i $kolskd. Zminéné tabory byly prvni velké
akce, na kterych se mohl venkovan ve specifické taborové atmosfére ztotoznit
s idejemi hlasanymi organizatory a taborovymi fe¢niky. Vyznam vlny tabort
lidu spociva predevsim ve skutecnosti, Ze zasahla celou Moravu véetné ob-
lasti, které byly pokladany za ndrodné indiferentni — véetné severozapadni
Moravy.** Vcelku poklidnou atmosféru zminénych taboru tak narusily pouze
dva incidenty, pfi kterych byla ¢ast navracejicich se vesni¢anu slovné a po-
sléze i fyzicky napadena v obou ptipadech skupinou mohelnickych Némcti
a konflikt mél jiz zfejmou naciondlni konotaci.*® To jen predznamenalo na-
stavajici, naciondlné jiz vyhranénou éru.

“ Nasinec, ¢. 40, 4. srpna 1869.

FISCHER, R.: Lostice, s. 54-67; Nasinec, ¢. 68, 25. srpna 1871; Nasinec, ¢. 70, 1. zafi 1871; Na-
$inec, ¢. 71, 6. zaf{ 1871; Moravska orlice, ¢. 196, 29. srpna 1871.

22 REPA, M.: Moravané nebo Cesi, s. 146-149.

SPURNY, FrantiSek: Strucné déjiny Mohelnice. In: Mohelnice véera a dnes. Mohelnice 1973,
s. 64-65.
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Pfes posledni uvedenou udalost je v§ak mozné fici, Ze se jesté v Sede-
satych letech 19. stoleti nejevi potencial ndrodnostnich stfetl na severovy-
chodni Moravé jako nijak markantni. Nerozvinutost ¢eského narodniho
védomi ve zdej$im ruralnim prostfedi a pouze omezend obcanska aktivi-
zace umoznovala stale jesté pomérné klidnou koexistenci. To se projevilo
ve sledovaném regionu ve spolecenském zivoté, reprezentovaném prvnimi
zakladanymi spolky, jejichz ¢lenové neméli potiebu se prozatim naciondlné
vyhranovat. Situace se vSak zacala v nasledujicich desetiletich vyrazné pro-
meénovat.

3 Rozvinuti ¢eské narodni aktivizace na severozapadni Moravé
do poloviny devadesatych let 19. stoleti

Jistym zlomovym obdobim v $ifeni ndrodniho mysleni na severovychod-
ni Moravé se jevi byt osmdesatd 1éta 19. stoleti. Pravé v tomto obdobi vnéjsi
impulsy rozvijejici ¢eské narodni védomi nachdzeji mezi zdej$im obyvatel-
stvem zfetelnou a plognou odezvu. Némecky, ale také cesky nacionalismus se
stava nejvyraznéj$im prvkem sebeidentifikace pro stale $irsi vrstvy obyvatel
moravskych malomést i vesnic.

Z hlediska nositelt ¢eského narodniho mysleni v prostoru severozdpadni
Moravy mtizeme hovofit o dvou skupindch osob: jednak o osobach prichaze-
jicich na severozdpadni Moravu z jinych regionti ¢eskych zemi a dlouhodobé
zde ptisobicich (zpravidla se jednalo o knéze, ucitele a inteligenci obecné),
jednak o mistnich rodacich, ktefi se pod vlivem pobytu v narodné uvédomé-
1ém prostiedi sami narodné identifikuji a posléze piisobi jako Sifitelé narod-
niho védomi.

Ptikladem prvého je postava bludovského farare Frantiska Aloise Ermise
(1849-1912). Tento frenstatsky roddk nastoupil po vysvéceni na knéze v roce
1876 misto kooperatora v severomoravském Bludové a v roce 1885 byl jme-
novan farafem. Po svém ptichodu do Bludova zac¢al Ermis aktivné ovliviiovat
vefejné déni. Byl inicidtorem vzniku fady katolicky orientovanych spolki.
V roce 1881 se podilel na zaloZeni prvniho osvétového spolku v obci - ¢tenar-
ského katolického spolku Svatopluk, ktery piisobil posléze ve spojeni s mistni
organizaci Orla (zalozené v roce 1909) az do roku 1947. Dale zalozil charitni
spolek Ludmila, Spolek katolickych zemédélcti a v roce 1900 zensky Spolek
sv. Rozalie. V lednu 1886 inicioval vznik mistni obc¢anské zalozny, kterd na-
sledné financovala chod fady obecné prospésnych akci, mimo jiné zajistila
stavbu bludovského Narodniho domu (otevien v roce 1900). Financ¢né se z4-
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lozna podilela na stavbé zabrezského gymnazia a bludovské méstanské skoly.
Ermis aktivné ptisobil v mistnim odboru Nérodni jednoty, byl ¢lenem mistni
$kolni rady a v roce 1895 se stal predsedou mistni pobocky Ustfedni matice
Skolské. Diky dlouhodobé ¢innosti se mu podatilo prosadit vybudovani nové
obecné a méstanské skoly (1908). Byl prvnim predsedou Gymnazialni matice
zabrezské (ustavena 1895), kterd zajistila nejen stavbu gymnazialni budovy
a financovala jeji provoz, ale také dovedla gymnézium v roce 1908 k postat-
néni. Zaslouzil se téz o otevieni bludovského chudobince (1901) a materské
8koly. Aktivné se zapojil na mistni irovni také do politického Zivota. Byl né-
kolikrat zvolen do obecniho vyboru a mél silny neformalni vliv na obecni
politiku. Nazorové Ermis zastupoval konzervativné-katolicky proud; dlou-
hodobé podporoval staroceskou stranu, pozdéji Katolicko-narodni stranu.
Po celou dobu se jako stoupenec konzervativniho katolicismu potykal s po-
krokatskym proudem reprezentovanym bludovskymi uciteli a sokolskou or-
ganizaci. Byl také jednim z ucastniki tehdy medialné velmi sledované kauzy
(ne)jmenovani fidiciho ucitele Aloise Kone¢ného, ktera byva uvadéna jako
jeden z projevti tzv. kulturniho boje v ¢eskych zemich.*

Prikladem druhého je osobnost zédbfezského advokata Frantiska Indry
(1839-1924). Tento rodak ze Zvole vystudoval hlavni $kolu a niz§i gymna-
zium v Moravské Trebové, v letech 1855-1859 vys$si némecké gymndzium
v Olomouci a v letech 1859-1864 absolvoval studia prav na videnské uni-
verzité. V roce 1871 si oteviel soukromou advokatni praxi v Zabfehu, kterou
vedl az do svého odchodu na odpocinek v roce 1913. Advokatni praxe byla
nepochybné tspésna, v poloviné osmdesatych let pattil Indra k pétici nej-
vys$sich danovych poplatnikii ve mésté. Indra stal u pocatkt prvniho ¢eského
spolku ve mésté — Obcanské besedy (1882) a byl jejim dlouholetym predse-
dou. Obcanska beseda byla po dlouhou dobu hlavnim stfediskem ceskych
kulturné-emancipacnich snah na severovychodni Moravé. V roce 1885 se
stal Indra pfedsedou nové zalozené Obcanské zalozny, ktera si kladla za cil
finan¢né podporovat ¢eské narodni snahy a podpofila mj. vznik nékolika
&eskych kol na jazykové hranici (Janousov 1896, Stity 1908, Usov 1908). In-
dra se zaslouzil svym ptisobenim v Gymnazidlni matici zabfezské o vznik

“ BALIK, Stanislav: Politika vedend z bludovské fary. P. FrantiSek Alois Ermis. In: HANUS, Jifi
— MAREK, Pavel (ed.): Osobnosti v cirkvi a politice. Cesti a slovensti kiestané ve 20. stoleti.
Brno 2006, s. 104-121; BAL{K, Stanislav: Pozdvihni se duse z prachu. Pfibéh bludovské farnosti
sv. Jifi. Brno 2013; POPELKA, Petr: Ermis, FrantiSek Alois. In: DokoupIL, Lumir (ed.): Biogra-
ficky slovnik Slezska a severovychodni Moravy. Supplemetum 4. Ostrava 2018, s. 50.
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soukromého ceského mati¢niho gymnézia v Zébtehu pod patronaci Ustiedni
matice Skolské.*

Vyrazné se na priniku ndrodniho citéni do $ir$ich spolecenskych vrstev
podilel v osmdesatych letech 19. stoleti novy typ organizaci. Oproti pred-
chazejicim dekadam totiz zacaly byt budovany masové organizace, jejichz
cilem bylo ndrodné mobilizovat obyvatelstvo nejen mést, ale téz venkova.
Zpravidla se tyto organizace prezentovaly jako organizace obranné, tj. tako-
vé, které zamysli pouze ochranovat spravedlivé naroky daného spolecenstvi.
Ve skute¢nosti nebylo jejich zdmérem chranit ndrod, nybrz spise narodni
spolecenstvi dovytvaret, a to mobilizaci doposud ,,nezatazenych® ¢i aktivizaci
doposud malo vyhranénych. Ve velkém mnozstvi pripadi tyto spolky neza-
chranovaly lidi pfed odnarodnénim, nybrz presvédcovaly lidi, kteti doposud
nevykazovali narodni identitu.*

Na némecké strané byl na severozapadni Moravé nejvyznamnéjs$i maso-
vou organizaci §ifici ndrodni uvédoméni Bund der Deutschen Nordmihrens
v Cele se zdbrezskym tovarnikem Hermannem Brassem (zalozen v Olomou-
ci v roce 1886). V Zabrehu vznikla mistni skupina tohoto svazu hned v na-
sledujicim roce a po rozsahlych organiza¢nich zménach zde zacala od roku
1899 fungovat také okresni organizace Bundu.”” Na ¢eské strané se obdobnou
organizaci operujici v prostoru severozapadni Moravy stala Ndrodni jednota
pro vychodni Moravu, zalozend v roce 1885 v Olomouci.*

Narodni jednota pro vychodni Moravu se méla dle svého provolani sou-
stfedit na ,,narodni, dusevni a hmotné zvelebeni krajin na severu a vychodé
Moravy, hlavné v byvalych krajich olomtckém, prerovském a uh. hradist-
ském, pak v mor. enkldvach.“ Ak¢ni radius Jednoty byl tedy z regionalniho
pohledu rozsihly a zahrnoval pomérné odlisné oblasti: Slovacko, Valassko,
Lassko, Hanou i nejsevernéjsi oblasti Moravy. Pti ustaveni se zakladatelé od-
volavali na vzor Narodni jednoty poSumavské a severoceské a na spolupraci
s Ustfedni matici $kolskou. Ur¢itou problemati¢nost pro oznacovani jazyko-

-
b

° POPELKA, Petr: Indra, FrantiSek; Indra, Richard. In: DokouPIL, Lumir (ed.): Biograficky slov-
nik Slezska a severovychodni Moravy. Supplementum 3. Ostrava 2017, s. 67-68.

K tomu bliZe Jupson, P. M.: c. d., s. 17-32.

GAwRECKI, Dan: Bund der Deutschen Nordmdihrens a némecky nacionalismus na severni
Moravé (1886-1918). SM, 52, 1986, s. 19-28; Tyz: K organizacnimu vyvoji spolku Bund der
Deutschen Nordmdhrens v letech 1886-1918. SM, 41, 1981, s. 31-36; BALCAROVA, Jitka: ,,Jeden
za vsechny, vSichni za jednoho*. Bund der Deutschen a jeho predchiidci v procesu utvifeni sude-
tonémecké identity. Praha 2013.

K dé¢jinam této narodni jednoty nejpodrobnéji FISCHER, Richard: Padesdt let ndrodni jednoty
v Olomouci (déle jen Padesdt let). Olomouc 1935; NESPOR, Vaclav: Ndstin déjin a prdce ndrod-
ni jednoty vychodomoravské 1885-1935. Olomouc 1935.
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vé Ceského obyvatelstva Moravy Cechy naznacuje jak tvodni invokace pro-
voléni (Moravané!, Cechové!), tak i zavére¢ny odkaz na cyrilometodéjskou
tradici s prosbou o pozehnéni slovanskému lidu na Moravé. Uvedené nazna-
¢uje, 7e oznaceni Cech narazelo na Moravé na tradi¢ni zemské povédomi.
Proto ve slovniku narodnich aktivistti na Moravé nalezneme jesté v osmdesa-
tych letech 19. stoleti starsi termin ,,slovansky®, stejné jako s riznou zemskou
specifikaci - napt. ,,lid moravsky ptivodu ¢eského“*

Silu narodni myslenky mtize naznacovat i regiondlni pivod zakladatel
Jednoty. Jestlize jsou silné zastoupeny oblasti Hané, Slovacka ale i Valasska,
osoby ze severozdpadni Moravy (politické okresy Zabieh a Sumperk) byly
zastoupeny jen okrajové. Mezi téméf dvéma sty zakladateli figuruje pouze
pét osob z politického okresu Sumperk (tfi z Bludova, dva z Kl4sterce a je-
den z Bartoriova) a osm osob z politického okresu Zabreh - bez vyjimky ale
pouze z nejjiznéjsi &asti okresu (dvé osoby z Klopiny, jedna z Usova, jedna
z Police, tfi z Moravican a jedna z Palonina).*® Tomuto skére odpovida také
fakt, Ze se Jednoté dafilo na severozdpadni Moravé vytvaret organizacni za-
kladnu pouze pomalu. Jestlize v prvnim roce existence Jednoty bylo zalozeno
jiz 57 mistnich odbord, v soudnim okrese Zabteh to byly pouze dva odbory
- v Postfelmové a Hrabové. V samotném Zabtehu byl odbor narodni jednoty
zaloZen teprve v roce 1900. Jako velmi aktivni se projevovaly nejsevernéji
polozeny odbor Jednoty v Ceské Rudé (dnes Ruda nad Moravou, zalozen
1885) v soudnim okrese Sumperk, v Bludové (zalozen 1885) v témze soud-
nim okrese a v Pisatové (1886) v soudnim okrese Silperk.’' Celkovy pocet
¢lenti Jednoty ¢ital dlouhou dobu jednotky tisic osob; k vyraznému ristu
¢lenské zédkladny doslo po roce 1908 a pred prvni svétovou valkou prevysil
pocet clent Jednoty Ctyticet tisic ¢lend.™

Jestlize vlastni organizac¢ni zékladna na severozapadni Moravé rostla zna-
telnéji az od druhé poloviny devadesatych let, jako zdsadni se z hlediska ma-
sového oslovovani obyvatelstva ukazovala byt drobna prace v jednotlivych
obcich. Ndrodni jednota pro vychodni Moravu totiz organizovala v fadé obci
(kde nemusel byt ani odbor organizace) drobnou, pfedev§im osvétovou ¢in-
nost. Velkého rozsifeni doznala organizace osvétovych a narodné oriento-

* Viz napt. FISCHER, Richard: Ndrodni jednota pro vychodni Moravu v Olomouci. Strojopis ulo-

Zen ve Védecké knihovné v Olomouci pod sign. B III. 99.905.

% FISCHER, R.: Padesdt let. Dil I.: 1885-1895, 5. 17-24.

51 Viz blize HOLINKOVA, Marie: Spolkovy Zivot v éeskyich obcich soudniho okresu Sumperk do roku
1918. Olomouc 1985, s. 22-26 (nepublikovana diplomova prace)

52 FISCHER, R.: Padesqt let. Dil I11.: 1907-1918. Olomouc 1935.
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vanych prednasek® ¢i femeslnickych kurzt (v zabrezské oblasti predevsim
kosikarské dilny). Jednota podporovala vznik ¢i doplnovani knihoven v jed-
notlivych obcich (napf. nové knihovny zalozeny diky Jednoté v roce 1886
v Rudolfové a v Jakubovicich, 1887 v Kol$ové a Dlouhomilové, 1893 v Jestfebi
atd.). Nékteré pociny mély piitom zasadni charakter. Byla to Narodni jedno-
ta, kterd iniciovala vznik Obc¢anské zélozny v Zabiehu, a ktera se posléze stala
finan¢ni oporou ¢eskych narodnich snah.

Spolky se v tomto obdobi ve sledované oblasti jiz zfetelné nacionalné
vyhranuji. Narodni zajmy zacaly byt ve spolkovém zivoté upfednostiiovany
pred ostatnimi. Organizace, které pivodné sdruzovaly lidi stejnych zajmd,
se rychle proméiiuji v organizace péstujici primdrné narodni citéni.** Ceské
spolky pritom vznikaji predevsim ve vétsich a vyspélejsich vsich okresu.”

V sidle politického okresu tento proces probihal ponékud pomaleji. Prvni
Cesky spolek zde vznika az v listopadu 1882, kdy byl zalozen spolek Obcanska
beseda (ptivodné Ctendisky a zdbavni spolek ¢esky v Zabtehu). Podle piepisu
dnes jiz nedochované knihy protokolt vznikl spolek pranim ,,ceskoslovan-
skych ¢i moravskych obyvateld Zabteha a okoli, aby v tomto mésté k povzbu-
zovani a otuzovani narodniho smysleni a k zachranéni tohoto nejsevernéjsiho
kdys ryze ¢eského mésta pred Gplnym ponémdcenim také s nasi strany néco se
stalo®. Zakladatelé (predevsim inteligence a rolnici ze Zabfehu a z venkovské-
ho zazemi) deklarovali usili o pratelské vztahy s némeckym obyvatelstvem,
nicméné se jiz jednalo o spolek jasné narodné vymezeny. Predsedou spolku
se stal zabrezsky advokat FrantiSek Indra, mistopfedsedou zvolsky farar Josef
Polach a jednatelem zabrezsky kaplan Frantisek Novotny, tj. vS§echno oso-
by v nezavislém postaveni. Charakteristické je, Ze spolek spojoval lokalné-
-patriotické i ¢eské narodni aktivity. Symbolicky to bylo vyjadfeno v zavéru
ustavujici schiize, kdy ¢lenové zazpivali ,,Pisert ZdbfeZani“ a ,Kde domov

% Napt. v roce 1887 v Posttelmové (ucitel Fr. Postulka O nejprednéjsich vlastnostech ndroda na-
Seho, Alois Veptek O skoldch ceskych a némeckych), v Olsanech (pater H. Zajic O Karlu ze
Zerotina, Dr. Ambros O ndrodni prdci), v Polici (Antonin Straka O diilezitosti hospoddrského
tcetnictvi a O vife a vérnosti vzdjemné). V roce 1889 byl z hlediska prednaskové ¢innosti nej-
aktivnéjsi odbor v Ceské Rudg, ktery zorganizoval fadu prednasek v sirsim okoli - v Klasterci,
Buginé, Hrabenové, Bohutinu. V roce 1891 napt. v Ceské Rudé¢, v Bludové a v Pisatové (advo-
kat Motic Hruban O ndrodnosti a jejim vyznamu), v Pisafové (mistni ucitel Leopold Kahdhek
Nase hfichy). FISCHER, R.: Padesdt let. Dil 1.: 1885-1895, s. 77.

5 REPA, M.: Moravané nebo Cesi, s. 119.

5 Z vyznamngéj$ich je mozné pfipomenout napf. ¢tenafsky a pévecky spolek Boleslav v Hrabo-
vé (zaloz. 1885), obcanskou besedu Metodéj v Dlouhomilové (zaloz. 1888), pévecky spolek
Lumir v Postfelmové (zaloz. 1872, v roce 1885 vét$ina ¢lenstva presla do nové utvoreného
odboru nérodni jednoty), ¢tenarsko-pévecky spolek Svatopluk ve Zvoli, ¢tenafsko-pévecky
spolek v Brnicku (zaloz. 1884) ¢i ¢tendfsko-pévecky spolek Prokop v Sudkové (zaloz. 1886).
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miij“. Cinnost spolku spocivala primarné v kulturnich aktivitach: provozo-
val ¢itarnu (odebirala Gdajné na patnact ceskych listl), organizoval zabavy
a péveckou ¢innost, od pfelomu osmdesatych a devadesatych let také ¢innost
divadelnickou. Spolek rozvijel téz turistickou ¢innost v blizkém okoli més-
ta, zvlasté ,,kdyz ¢lenstvo jevilo z velké ¢asti malou chut ke ¢teni® Vylety jiz
byly provézeny projevy narodniho uvédoméni, projevujici se vyzdobou okoli
prapory v ,,narodnich barvach® Podstatné bylo, Ze spolek se brzy pretvoril
v neformadlni centrum ¢eskych kulturnich aktivit v celém okrese.*

Cinnost Obcanské besedy zahy doplnila aktivita Ob¢anské zalozny v Z4-
brehu. Tu zalozilo v zari 1885 z iniciativy Narodni jednoty celkem 41 ob¢anti
jako spole¢nost s ru¢enim omezenym.” Je charakteristické, ze pouze jede-
ndct zakladatel(i bylo z vlastniho Zabfehu, ostatni z okolnich vsi, pfedevsim
ze sousedniho Krumpachu. Z hlediska socialni stratifikace mezi zakladateli
prevazovali Zivnostnici a rolnici, pét prislusnikii nalezelo k inteligenci (dva
knézi, advokat, naducitel a geometr). Na ¢innost zalozny mél vyznamny po-
dil jeji prvni predseda, jiz zminovany advokat Franti$ek Indra, ktery vedl
zdloznu s malou prestdavkou az do roku 1919. Zalozna méla dvoji funkci:
1. Hospodatsky podporovala ¢eské obchodniky a zivnostniky - slouzila jako
zdroj Gvéru pro $iroké okoli, pficemz byla alternativou k némeckym finan¢-
nim institucim v regionu; 2. Ze svych vynost financovala kulturni a $kol-
ské potfeby na Zabrezsku. Jen na zbudovani gymnazia v Zabfehu darovala
20.000 K (tj. 20 % stavebnich ndkladit), vyplacela téz prispévky Gymnazialni
matici, starala se o byty profesort a zakoupila za timto t¢elem dim na za-
brezském ndmésti. V roce 1913 darovala 10.000 K na stavbu ceské divci
méstanky v Krumpachu, ¢imz fakticky umoznila zfizeni této Ceské $kolské
instituce. V roce 1917 pak zakoupila objekt, ve kterém byla umisténa ceska
$kolka a ptispivala na jeho chod. Stédrymi subvencemi zalozna ptispivala
také na chod kol Ustfedni matice $kolské ztizenych v obcich, které se staly
predmétem tuhého cesko-némeckého soupereni — predevsim na skolu v Ja-
nousové, Usové a ve Stitech. Zalozna podporovala mistni spolky, predeviim
Obcanskou besedu a Narodni jednotu pro vychodni Moravu, pozdéji téz So-
kola.*®

Z hlediska identity venkovského obyvatelstva sehravala v osmdesatych
letech stale velkou roli pfislusnost k lokdlnim komunitam, které ale jesté

% Stru¢ny popis aktivit spolku viz FILIp, Josef (ed.): Almanach ceského lidu na severni Morave.

spolku nedochoval.
7 Nasinec, ¢. 70, 13. ¢ervna 1886.

58 Blize viz Padesdt let obéanské zdlozny v Zdbreze 1885-1935.S. 1, s. d.
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nebyly do narodniho ramce plné integrovany. Tento rys se projevoval po-
riiznu. Naptiklad ve volbach do obecniho zastupitelstva jesté v poloviné osm-
desatych let 19. stoleti volila nemala ¢ast voli¢ti na severozapadni Moravé
v podstaté anacionalné. Napt. v Zabrehu neméli voli¢i problém volit zaroven
Wilhelma Brasse — pruského podnikatele, dlouholetého starostu a uspésného
komunalniho politika - a Franti$ka Indru - zminéného narodné uvédomeé-
1ého advokata.* Narodni jednota pro vychodni Moravu si zase posteskla, Ze
na venkové panuje mald soundlezitost mistnich odbort s celou Narodni jed-
notou, kdy se ¢lenstvo mistnich odbort citi byt vice cleny mistni organizace
nez Jednoty jako celku. Odbory Nérodni jednoty tak mnohde fungovaly jako
samostatné mistni spolky, coz mohlo mit a také mélo pro masové organizace
fatalni dopad - ochabla pouta s centralou, odbory prestavaly komunikovat
a celd masova organizace mohla byt paralyzovana (i diky zeslabeni finan¢ni-
ho toku ze ¢lenskych prispévki).®® A znamky, ze byla na severomoravském
venkové jesté¢ dlouho rozsifena narodni lhostejnost, pfindsi nejen mnohé
¢lanky v novinach, ale také nékteré dobové zapisy. V roce 1890 zvolsky kro-
nikdf poznamenava, Ze probéhlo s¢itani lidu, ale Ze ,,¢esti lidé jsou ku své na-
rodnosti lhostejnymi: neni uvédoméni. Budoucnost napravi, co pritomnost
si nevazila a minulost zavinila.“* Jeho slova byla prorocka v tom smyslu, ze
s¢itdni lidu v roce 1900 jiz probéhlo v zabrezském politickém okrese v nacio-
nalné zfetelné vyostiené atmosfére.*

Cinnost masovych organizaci i ob&anskych spolkt riiznych typt viak
zacala byt brzy pritahovana problémem, ktery byl vniman jako spolecensky
nejzavaznéjsi. Otazka vychovy déti spjatd s problémem vyucovaciho jazyka
se stala v pribéhu velmi kratké doby viibec nejtfaskavéjsim reSenym téma-
tem, nebot zasahovala témér celou populaci a zvlasté pod vlivem agitatort
z obou stran ziskavala silné emotivni naboj.*® Zasluhu na tom mély nesporné
organizace mensinového $kolstvi, jejichz zajmy se stretavaly: Jednalo se jak
o vidensky Deutscher Schulverein (od roku 1881 mistni skupina Deutscher
Schulverein v Z4btehu), tak o Ustfedni Matici $kolskou, jejiz odbor vznikl
v Zabtehu jiz v roce 1883. Skolskd otézka ziskala nejvyssi dilezitost i v maso-
vych narodnich organizacich.* Diky mimoradné fevnivosti v oblasti $kolstvi

% SOkA Sumperk, fond Archiv mésta Zabteh, kart. 128.
% Nasinec, ¢. 82, 15. Cervence 1887.

61 SOkA, kronika obce Zvole.

2 K tomu blize POPELKA, P.: Podnikatel, s. 41-67.

% K tomu inspirativné ZAHRA, Tara: Kidnapped souls. National Indifference and the Battle for
Children in the Bohemian Lands, 1900-1948. Ithaca - London 2008.

¢ NaSineg, ¢. 76, 1. Cervence 1887.
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se nékteré mensinové $koly staly symboly soupeteni ceskych a némeckych
aktivistl a jejich masovych organizaci. Do centra pozornosti tisku i projevi
ndrodnich aktivistl se tak dostavaji zvlasté od druhé poloviny osmdesatych
let 19. stoleti i nékteré periferni obce, jejichz dalsi osud byl prezentovan jako
zasadni z hlediska udrzeni pozic ¢eské/némecké narodnosti v Sirokém regio-
nu (napt. Janousov & Usov).” Skolské otazka se diky svému vyznamu posléze
stala do zna¢né miry kli¢ovou, coz se jasné ukazalo i v nasledujicich dvou
desetileti. Nakolik byla otazka $kolstvi pro narodné rozdélenou spole¢nost
zasadni, doklad4 i nasledujici priklad: Zabrezsky obecni vybor vydal v letech
1901-1911 celkem jedendct rezoluci, z nichz se plnych $est tykalo narodnost-
nich aspektii ve $kolskych zélezitostech.%

4 My versus oni.

Narodnostni var na severozapadni Moravé

v poslednim c¢tvrtstoleti pfed Velkou valkou

Kdyz mél na pocatku zari roku 1895 prijet do Zabrehu moravsky misto-
drzitel Alois svobodny pan Spens-Boden, jeho navstéva byla proponovana
nasledujicim zpisobem: ,Jeho Excelence pojede pfimo do tfedni budo-
vy a prijme pak... zdstupce mést a méstystl, zastupce ostatnich obci podle
okresti a jazyku oddélené. Zabtezskou mistni radu $kolni, zastupce ostatnich
mistnich rad $kolnich dle jazykd, zastupce vlast. spolki damskych, zastupce
spolku lékatského, ucitelstvo dle jazyku. Zastupce rolnickych spolkii okres-
nich dle jazyku, zdstupce Zivnostenskych spolecenstev dle jazyku, zastupce
spolkil vyslouzilcti dle jazyk, zastupce zupnich spolkd hasi¢skych dle jazy-
ka... < ¢

Program navstévy mistodrzitele nam tak bezdéky ukazuje nejen na roz-
vinutost obc¢anského Zivota, ale také na novou zfetelnou délici linii, ktera
prochazela mistni spole¢nosti. Jazykové rozdéleni, na kterém mél diky vyvo-

6!

&

Kiupka, Vaclav: Ceské mensinové skolstvi na Zdbrezsku do roku 1918. SM, 3, 1958, s. 43-50;
DAVIDOVA, Dana - Davip, Zdenék: Skola v Janousové a jeji tiloha v ndrodnostnim zdpase
na severni Moravé do roku 1918. SM, 52, 1986, s. 35-40.

1901 usneseni proto zfizeni ¢eské univerzity na Moravé a pozadavek na znovuzfizeni né-
mecké univerzity v Olomouci, 1904 usneseni proti zfizovani ¢eskych a polskych pobocek
na ucitelskych tstavech v Opavé a v Tésiné, 1904 usneseni proti postatnéni ¢eského gymnazia
v Zabtehu, 1905 usneseni proti vladnimu zaméru zfidit na Moravé ¢eskou univerzitu, 1906
usneseni o podpore méstské rady v Innsbrucku v postupu pti tamnich incidentech souviseji-
cich se zfizenim italské pravnické fakulty, 1911 opétné usneseni proti ziméru zfidit na Mora-
vé Ceskou univerzitu. SOkA Sumperk, fond Archiv mésta Zabteha, inv. ¢. 663, 665, 668 a 669.

SOKkA Sumperk, fond Okresni titad Zabteh, presididlni spisy, kart. 3.
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ji legislativy vyrazny podil i samotny stét, se stalo zakladem pro véeobecné
a velmi rychlé sifeni moderniho nacionalismu napfi¢ spolecnosti i regiony.
Mira nérodnostni identifikace v pribéhu ¢asu rostla, a to jak tlakem narodné
uvédomeélych a aktivnich osob, tak i tlakem statu, ktery stale vice véci defino-
val a méfil v etnickych kategoriich.®® Fakt vitézstvi tohoto nového principu
spolec¢enského rozdéleni na Moravé se zrcadlil téZ v tzv. moravském vyrov-
nani, ve kterém doslo prostfednictvim ¢tyt zdkonu k faktickému rozdéleni
obyvatel Moravy podle narodnostniho klice, coz zde mélo oslabit ¢esko-né-
mecky konflikt.” Diisledkem nastinénych tendenci byla skute¢nost, ze na-
rodnost prevzala kli¢ovou pozici z hlediska formovani kolektivnich identit,
a to i ve venkovskych oblastech. Zistat narodné indiferentni tak bylo ve své-
té, ktery vyzadoval opakované prihlaseni se k nékterému z narodnich taboru,
stale vice problematické. Tento fakt se nevyhnul ani sledovanému regionu.
Fakt naciondlniho rozdéleni spole¢nosti se projevoval v mnoha rovinach.
Intenzitu priniku narodni mysleny do venkovského prostiedi v obdobi de-
vadesatych let 19. stoleti Ize dle mého nézoru velmi dobfe sledovat napriklad
v souvislosti s novym jevem v oblasti ekonomického jednani obyvatelstva.
V devadesatych letech 19. stoleti ziskal ekonomicky nacionalismus novy roz-
mér, a sice na ¢eské strané masovym prosazovanim popularniho hesla ,,sviij
k svému, které ztélesnuje jiz pomérné radikalni podobu narodniho citéni
zavéru 19. stoleti. V ramci hnuti ,,sviij k svému“ je symptomatické, ze i ty
nejbanalnéjsi zalezitosti, jako byly drobné nakupy ¢i poptéavka kazdodennich
sluzeb, byly narodnimi aktivisty povy$eny na véc narodni cti. Pravé schopnost
ovlivnit kazdodenni jednani muzi a pfedev$im Zen i v téch nejobycejnéjsich
situacich muze byt méritkem tspé$nosti prosazovani narodni ideologie.
Heslo, které bylo odvozovano z projevu Frantiska Palackého z roku 1871,
bylo dobovou spole¢nosti chapano v dvojim vyznamu. Jednak prinaselo po-
zitivni rozmér v podobé propagace nakupu u ,¢eskych® obchodniku ¢i ob-
jednavani ,,¢eského“ zbozi (mnozi podnikatelé a zivnostnici se timto heslem
s oblibou zastitovali), jednak bylo pouzivano v negativni roviné ve smyslu
bojkotu jinonarodnich obchodnikil a vyrobctl. Obé stranky se zpravidla ob-
jevovaly spojité. Napt. denni tisk pranyfoval ndkup u némeckych ¢i zidov-
skych obchodnikd, a zdroven ptindsel reklamu Ceskych firem a obchodtL

% KLADIWA, Pavel: Etnickd klasifikace a instituciondlni zakotveni ndrodnosti v Ceskych zemich
1880-1914. Moderni dé¢jiny, 22, 2014, s. 7-33; POPELKA, Petr — KLADIWA, Pavel: S¢itdni obco-
vaci feci na Moravé 1880-1910 a potencidl jejich spolecenské konfliktnosti. Historica Olomu-
censia, 51, 2016, s. 113-143.

% Fasora, Lukas - HANUS, Jifi - MALIR, Jifi (eds.): Moravské vyrovndni z roku 1905. Moznosti
a limity ndrodnostniho smiru ve stfedni Evropé. Brno 2006.
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Nicméné v nékterych situacich vystupuje jedna ¢i druha stranka tohoto hnuti
vyraznéji.

Negativni rozmér hesla ,,svij k svému* se projevil na Moravé velmi ostre
jiz v roce 1890 v souvislosti se zemskymi volbami v Prostéjové a pozdéji také
v Litovli, Jevicku, Vyskové a na dal$ich mistech.” Pfiblizné v téze dobé se hes-
lo ujima také na severozapadni Moravé. Napt. v kronice obce Zvole nalezne-
me k roku 1893 zapis, ze se zde ,,za¢ina ujimati heslo sviij k svému, aby Cech
nepodporoval ndm nepritelské Némce.“”" Nicméné problém hospodarského
bojkotu byl ve sledovaném regionu o néco star$iho data. Jiz v roce 1887 na-
chazime stru¢ny zapis zdbrezského okresniho hejtmana o tom, ze dva rudol-
fovsti obchodnici dosvéd¢ili, Ze jeden z dozorct v zdbrezské Brassové textilce
nafidil délnikim pod hrozbou propusténi, Ze nesmi nakupovat ,,u Slovani®
Vsechno se to délo idajné ,,proti ceské $kole v Zabrehu a ¢ini se na vselijaky
zpusob natlak na chudé ob¢ané (sic) v Rudolfové obzvlast, aby uplné k vuli
p- Brassovi byli.“”? Do nétlakovych akci se tak poustély obé znesvarené strany,
byt kazda z jiné pozice. Némecti zaméstnavatelé se v nékterych pripadech
snazili prokazatelné vyuzivat své hospodaiské moci k ovlivnéni ekonomické-
ho jednani svych zaméstnancti, na coz si opakované stézoval predevsim den-
ni tisk. Naopak ¢eské masové organizace a tisk mobilizovaly v§echny dosud
nezapojené k dslednému uplatnovani ekonomického nacionalismu.

Na mistni Grovni se stal od pocatku 20. stoleti nejhlasitéj$im zastan-
cem ekonomického nacionalismu Moravsky sever, ktery opakované vyzyval
k preferenci ¢eskych zivnostniki a k bojkotu némeckych obchodt. Mnohdy
pranyroval konkrétni jedince, ktefi si dovolili nakupovat v rozporu s doporu-
¢enim. Situace $la dokonce tak daleko, Ze fungovaly jakési neoficidlni hlidky,
které redakci listu hlasily nedodrzovani doporuc¢eného bojkotu némeckych
zivnostnika. Tyto ,provinilce“ posléze noviny ,odhalovaly“ a pranyrovaly
s doporucenim, aby svého neuvédomélého jednani zanechali a polepsili se.
Tyto praktiky byly mnohdy na hrané, a pokud dostaly statni organy ozndme-
ni na podezfeni ze spachani pfestupku, v nékterych pripadech pristoupily
ke konfiska¢nimu fizeni (to se tykalo jak ¢eského, tak némeckého tisku).”

Diky novinovym ¢lankéim v Moravském severu také vime, Ze se bojkotni
hnuti setkalo s reakci v podobé radikalnich kroka ze strany némeckych za-
méstnavateld. Problém ovSem je, Ze novinové ¢lanky pifinasi nékdy az stézi
uvétitelné pribéhy, u kterych se nabizi otazka, nakolik byly pravdivé a do jaké

70 FISCHER, Richard: Ceskd svépomoc hospoddiskd na severni Moravé. Praha 1902.

7 SOkA Sumperk, kronika obce Zvole.
72 SOkA Sumperk, fond Okresni tfad Zabteh, presididlni spisy, kart. 36, inv. & 104/1887.
73 SOkA Sumperk, fond Okresni tifad Zabieh, presididlni spisy, kart. 11.
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miry mély pusobit spide mobiliza¢nim charakterem. To je pfipad piibéhu
dvou délnic z Brassovy textilky, které nakoupily u ceského pekare. Jakmile
zjistily, ze nakoupily u Slovana, pecivo idajné hned ze strachu pred tovar-
nikovou odvetou vritily. Pfesto v§ak mély byt pro tento ,prestupek svym
zaméstnavatelem propustény.”* Pravé obdobné zpravy mély nepochybné vliv
na dalsi vyhrocovani narodnostnich konflikti.

Zpravy o bojkotu ze strany nakupujicich se opakované objevuji prede-
v$im v prvni dekadé 20. stoleti. Na severozapadni Moravé se jednalo prede-
viim o akce mensiho rozsahu. Piikladem mohou byt udalosti pfi vyro¢nim
zabrezském trhu v roce 1905. Tehdy policejni organy pozorovaly oc¢ividné ig-
norovani némeckych trhovcti ¢eskymi kupujicimi. Naopak ¢esti trhovci, kte-
i méli své stanky oznadeny napisy ,,¢esky zavod® na této situaci profitovali.”
Politické organy pfitom spatfovaly v organizovanych bojkotnich akcich ne-
bezpeci rozdmychéavani nacionalnich konfliktt. Proto byly vyraznéjsi bojkot-
ni akce peclivé sledovany. Z tohoto diivodu vime, Ze rozsahly hospodarsky
bojkot mél v regionu spise omezeny dopad. Pri prosetfovani rozsahlé boj-
kotni akce tykajici se zndmé ustecké firmy Schicht a linecké firmy Heinrich
Franck und Séhne v roce 1908 vyslo najevo, Ze bojkot vyrobku téchto firem
ve zdej$im politickém okrese sice nebyl zaznamenan, ale obecné bojkotni
hnuti se rozviji i zde. Dokladem ptisobeni ekonomického nacionalismu byl
podle policejnich organt i Adresar severomoravskych firem, vydany Druz-
stevni tiskarnou v Zébfehu, ktery jasné nabadal obyvatelstvo, aby nakupova-
lo u ¢eskych firem.”

Cesti narodni aktivisté vSak povazovali za zdsadni problém severoza-
padni Moravy skutecnost, Ze se zde nedafilo vytvorit velky, kapitalové ¢esky
primyslovy podnik. Na pfelomu 19. a 20. stoleti netispésné skoncilo hned
nékolik pokust o realizaci nacionalné ceskych podnikatelskych projekti.
K nejvyznamnéj$im patiil pokus o ziizeni mechanické tkalcovny v Ceské
Rudé (dnes Ruda nad Moravou) a tkalcovny v Zébtehu.”” Uspésné koncil
pouze pokus o zalozeni mensi tkalcovny v perifernim Jedli, kde v idoli Bfez-
né vznikl v roce 1906 mensi provoz firmy Hybl a spol. Ukazalo se tak na-
zorng, ze konkurovat jiz etablovanému a dobfe organizovanému textilnimu
velkopriimyslu bylo na pfelomu stoleti ve zdej$im regionu mimo moznosti
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Moravsky sever, ¢. 47, 17. 11. 1905; Moravsky sever, ¢. 5, 27. 1. 1906; Moravsky sever, ¢. 14,
30. 3. 1906.

75 SOkA Sumperk, fond Okresni titad Zabieh, presididlni spisy, kart. 6.
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Ceskych aktivist.”® Na severozapadni Moravé se tak etablovalo pfed prvni
svétovou valkou pouze nékolik vyznamnéjsich ¢eskych podnikatelt, coz na-
rodni aktivisté pokladali za zna¢ny handicap.”

Cesti aktivisté sice nezaznamenali citelnéj$i tspéch v oblasti velkého
byznysu, zato se vSak dafilo od devadesatych let 19. stoleti prosazovat své-
pomocné formy hospodatskych aktivit, coz se dotklo primarné segmentu
potravindfstvi. Od pocatku devadesatych let se rozmohlo na severozapad-
ni Moravé zaklddani rolnickych mlékdren. Na pocatku 20. stoleti pracovalo
v zabrezském politickém okrese jiz deset rolnickych mlékaren (prvni v roce
1893 v Paloniné). V zavéru devadesatych let prichazi také éra zakladani rol-
nickych lihovart (1899 Lostice, 1900 Postfelmov). Pravé tyto aktivity ve spo-
jeni s ceskym drobnym uvérem se mély stat zdkladem pro hospodéiskou
emancipaci a posilovani ndarodni myslenky.*

Druhou rovinou, ve které lze sledovat spolecenskou aktivizaci, tvori spol-
kovy a politicky Zivot. Ten prodélal v devadesatych letech bezprecedentni
rust, takze pted prvni svétovou valkou mohl fakticky kazdy rozvijet spolkové
pripadné politické aktivity.*! Zakladané spolky byly jiz jednozna¢né nacio-
nalné vyhranéné. K profilovym ¢eskym spolkiim patfil v devadesatych letech
v okresnim Zabtehu Katolicky délnicky spolek Metodéj (1892), télocvi¢ny
spolek Tyr§ (1895), Spolek ceskych pani a divek Zora (1897), délnicky spolek
Lidumil (1892) a v neposledni fadé Gymnazialni matice Zabrezska (1895).%2

Vyrazné se na prosazovani narodnich aktivit podilely masové organiza-
ce. Do prvni svétové valky zretelné naristala clenska zakladna i pocet akci
poradanych témito organizacemi. Jestlize si Narodni jednota pro vychod-
ni Moravu par let po zaloZeni stéZovala na upadek iniciativy svych clent
a fada odboru prestala fakticky vyvijet aktivitu, situace se zvlasté od prelomu
19. a 20. stoleti vyrazné proménuje. Clenska zékladna Narodni jednoty pro
severni Moravu i spolku Bund der Deutschen Nordméhrens ¢itala desitky
tisic ¢lend, coz vedlo nejen k mohutnému zakladani mistnich pobocek, ale

N
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FISCHER, R.: Padesdt let. Dil II1.: 1907-1918, s. 10.

N
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K nim patfil primdarné Jan Vitek — zakladatel tovarny na vyrobu zemédélskych strojii v Po-
stielmové — déle Jan Svozil v Losticich a bratfi Josef a Vojtéch Scheinostové v Postfelmove,
provozujici primyslovou vyrobu sirek ¢i Alois Koruna, starosta Réjecka a majitel zdejsi cihel-
ny. Viz napt. VITKOVA, Lenka: Josef Vitek, tovdrnik a velkopodnikatel v Postelmové v 1. polovi-
né 20. stoleti. Brno 2012 (nepublikovana diplomova prace).

®
S

FISCHER, R.: Ceskd svépomoc, s. 27-29.

®

Jen v Zabiehu bylo v roce 1921 napocteno 47 ¢eskych i némeckych spolki, v Krumpachu
fungovaly dalgi ¢tyti spolky. SOkA Sumperk, fond Archiv mésta Zabiehu, kart. 304.

MICANKOVA, L: Ceské ndrodni hnuti, s. 40.
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i ke znatelnému naristu ¢innosti.*> Pravé na prelomu 19. a 20. stoleti byl
na Zabrezsku zaloZen velky pocet odborti Narodni jednoty, svéd¢ici o ma-
sové narodni aktivizaci. Pfed prvni svétovou vélkou fungoval v zdbfezském
politickém okrese odbor Nérodni jednoty jiz fakticky v kazdé obci. Fakt mi-
moradného ristu organiza¢ni zakladny v prostoru severozdpadni Moravy
mohl souviset s kombinaci smiSeného charakteru oblasti a razantniho prosa-
zovani némecké myslenky, coz vyvolavalo protireakci.

Ndrist ceského spolkového zivota byl soubézné provazen i ideovou a po-
litickou diferenciaci, kterd v devadesétych letech vychazela ze socidlné-po-
litickych i narodnostnich stfetd.* Toto rozdéleni zasahlo i rozriizhujici se
¢eskou obcanskou spole¢nost severozapadni Moravy. Nejviditelnéji se tato
diferenciace v regionu projevovala od prelomu 19. a 20. stoleti pti stfetu
pokrokarského a katolického tabora. Kdyz ozndmil pokrokarsky Politic-
ky spolek pro severozapadni Moravu, zZe chce uskutecnit 18. prosince 1904
v krumpagském hostinci Josefa Moravky schuzi s prednaskou na téma ,,Je-li
boj proti klerikalismu bojem proti ndboZenstvim?“, uskute¢nili ¢lenové vy-
znamného Katolického délnického spolku Metodéj odvetné opatfeni. Podle
ufedni relace se na schiizi seslo na pét set osob, ale celé jednani ovladli ¢leno-
vé Metodéje, ktefi byli ve vétsiné. Jiz od pocatku jednani prerusovali hlukem
a vyktiky, fe¢ $éfredaktora Prava lidu a ¢elné osobnosti socidlni demokracie
Antonina Némce byla lomozem a vykfiky asi 150 pfitomnych Zen dvakrat
prerusena a skoncila zasahem zastupce politické spravy.®

Mimortadnou obc¢anskou aktivizaci mizeme pozorovat zvlasté v souvis-
losti se snahou o zavedeni v§eobecného volebniho prava. Dne 8. fijna 1905
se uskutecnila v Zabiehu manifesta¢ni schiize organizovana Politickym spol-
kem pro severozapadni Moravu, ktera byla svolana pro podporu hned né-
kolika zaméra: pro zfizeni ¢eské univerzity v Brng, pro postatnéni ¢eského
gymnazia v Zabrehu, pro vystavbu Dunajsko-oderského priplavu, pro zave-
deni vSeobecného, pfimého a tajného volebniho prava a pro uplatnéni ceské-
ho statniho prava. Akce se podle tfedniho zdznamu zucastnilo asi 1500 osob
a vystoupeni fe¢nika se jiz nesla v ostrém ténu.® Na akci vystoupil mimo jiné
redaktor Lidovych novin a zastupce pokrokové strany Vilém Votruba, sekre-

8 Napt. Narodni jednota pro vychodni Moravu uvedla, Ze jen v roce 1908 zorganizovala 442
prednasek. FISCHER, R.: Padesdt let. Dil IIL.: 1907-1918, s. 14.

8 K tzv. pokrokovému hnuti podrobnéji MALIR, Jifi: Pokrokové hnuti na Moravé v le-
tech 1898-1906. In: Sbornik praci Filosofické fakulty Brnénské univerzity C 21-22, 1975,
5. 101-122.

% SOkA Sumperk, fond Okresni tifad Zabieh, presididlni spisy, kart. 5.

8 Zcela charakteristické je, Ze o akci psala zabrezska Deutsche Wacht v posmésném duchu jako
o akci, ktera ukazala, kdo je na severni Moravé panem. Nepfili§ dobfe organizovana akce pre-
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taf N4rodni jednoty pro vychodni Moravu Stastny, jeden ze spoluzakladateli
agrarni strany na Moravé a poslanec fi§ské rady Josef Svozil a z mistnich napt.
redaktor Chytil. Po oficialni ¢asti shromdzdéni se vydala skupina asi 700 osob
na nepovoleny priichod méstem, pfi kterém se zpivaly ndrodni pisné. Pri-
vod dorazil pfed méstskou radnici, kde se poklidné a bez dalsich vytrznosti
roze$el. Pouze pro redaktora Chytila méla zpatecni cesta bolestivou dohru,
a to kdyz jej neznamy tto¢nik zranil kamenem do hlavy.*” Na fijnovou mani-
festaci navazala druhd, rozsahem doposud nevidana akce, kterou usporadal
taktéZ Politicky spolek pro severozdpadni Moravu. Manifestace usporadané
26. listopadu 1905 na zdbrezském namésti se podle ufedni zpravy ucastnilo
az pét tisic ceskych délniki ze $irokého okoli. Utedni zprava hovoti o mnoha
osobéch z venkovskych obci Zabtezska a Sumperska. Pribéh akce byl podle
vieho poklidny a nedoslo k jakémukoliv naruseni verejného poradku. Ces-
ky tisk udaval dvojnasobny pocet ucastniki a o jeho ndrodné-aktivizacnim
pojeti napovida i vybér pisni, ktery byl zvolen pro zavére¢nou ¢ast akce, kdy
shromazdéni zazpivalo nejen ,,Hej Slované®, ale také ,,KdoZ jsii bozi bojovnici®.
Némci se podle ¢eského tisku sice snazili vyprovokovat konflikt, k tomu ale
nakonec nedoslo.®

Veskera ceska narodni aktivizace byla z dlouhodobého hlediska zdsadné
ovlivnéna udalosti, ktera méla z pohledu dal$iho vyvoje dalekosahly dopad.
Touto udalosti bylo zaloZeni gymnadzia s ceskym vyucovacim jazykem v Za-
brehu. Jednalo se o jedinou ceskou stfedoskolskou instituci, ktera vznikla
pred rokem 1918 v oblasti severozapadni Moravy. Nejblizéi stfedni $kolou
s ¢eskym vyucovacim jazykem byla ¢eska redlka v Litovli zalozena v roce
1901. Okolnosti zalozeni i fungovani této instituce byly jiz nékolikrat popsa-
ny a znamym okolnostem se zde nebudu vénovat.* Jen nékolik podstatnych
souvislosti:

Diskuze o zalozeni ¢eského gymnazia se zacaly odehravat v roce 1892
z podnétu akademického odboru Nérodni jednoty a Pokrokového spolku pro
severovychodni Moravu. Z pocatku nebylo zfejmé, ve které mésté severoza-
padni Moravy by mél tstav vzniknout (vedle Zébrehu se uvazovalo o Losti-
cich nebo o Jevicku). V roce 1893 prevazil pohled, Ze by mél byt tstav zfizen

rostla v nepovoleny privod méstem, kterého se ucastnilo podle némeckych redaktorti pouze
200-300 muzd, zen a déti. Deutsche Wacht, ¢. 41, 13. 10. 1905.

% SOKkA Sumperk, fond Okresni titad Zabieh, presidialni spisy, kart. 6.

8 SOKkA Sumperk, fond Okresni tifad Zabteh, presididlni spisy, kart. 6; Moravsky sever, ¢&. 49,
1. prosince 1905.

# K déjindm tstavu do roku 1918 nejpodrobnéji Vi, Jan: Ceské gymndzium v Zdbiehu na Mora-
vé do vzniku Ceskoslovenska. Ostrava 1997 (nepublikovana diplomova préace); dale viz 100 let
gymndzia Zabieh. Zabteh 1996; KAPUSTA, Jan: Zdbrezskd léta Viclava Kdlika. Sumperk 1972.
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v sidle okresniho hejtmanstvi.”® To v8ak zptisobilo fevnivost mezi ndrodnimi
aktivisty ze Zabrehu a Lostic, kdy losti¢ti zastupci nedokazali pochopit, pro¢
byla dana prednost narodné nejistému Zabfehu s némeckou samospravou.
Proto lostické zastupitelstvo podalo vlednu 1894 zadost o zfizeni ¢eské zem-
ské redlky. Vzajemné spory utichly teprve v zari 1895, kdy byla v Losticich
oteviena ¢eska méstanka. V Cervenci 1895 byla zalozena Gymnazialni matice
zabreiska v Cele s bludovskym fardfem Ermisem. V bfeznu 1896 povolilo
ministerstvo vnitra vznik niz§tho gymnazia s ¢eskym vyucovacim jazykem
a v zafi téhoz roku probéhl prvni zapis zaki. V dubnu 1898 se po dvouletém
zapoleni gymnazidlni matice s méstskym zastupitelstvem podarilo polozit
zakladni kimen k nové gymnazidlni budové, pricemz podle olomouckého
Pozoru se slavnost svéceni zakladniho kamene vyvinula v narodni manifes-
taci, které se idajné zucastnilo na Ctyfi tisice osob.” V roce 1900 se uskutec-
nilo rozdifeni koly i na vys$§i gymndzium a v cervenci 1901 se uskutecnilo
velkolepé vysvéceni nové gymnazidlni budovy. To se idajné stalo rozsdhlou
¢eskych manifestaci severni Moravy za ti¢asti fady krojovanych skupin, hasi-
¢, Sokold, détskych skupin atd. Celkovou ti¢ast odhadoval cesky tisk na stézi
uvétitelnych patnact tisic osob. V kazdém ptipadé to byla akce natolik pouta-
va, Ze se jejim ucastniktim otiskla do paméti jako nezapomenutelny zazitek.”

Vyznam zalozeni gymnazia s ceskym vyucovacim jazykem mél pro re-
gion severozapadni Moravy s ohledem na narodni aktivizaci multiplika¢ni
efekt. Bylo tomu hned z nékolika diivodii:

1. § gymnaziem se v regionu objevila vrstva narodné vyhranénych ces-
kych intelektualt, ktefi méli zasadni vliv na tempo i rozsah ceské narodni
aktivizace. Ackoliv byly na gymnaziu pfed prvni svétovou vélkou systemizo-
vany necelé dvé desitky mist, na postech profesorti i ucitelt (jak skute¢nych,
tak mimoradnych) se vystfidaly desitky vyraznych postav. Tyto osobnosti
prichazely z rtznych ¢asti ceskych zemi a byla mezi nimi fada vyraznych
ndrodnich aktivist.”

2. Na gymnaziu vystudovalo do prvni svétové valky velké mnozstvi mla-
dych osob z uzsiho regionu, na které méli vliv prichazejici narodné vyhrané-
ni intelektualové. V obdobi nejvétsiho prilivu studentii na pocatku 20. stoleti
studovaly na gymnaziu vice nez tfi stovky zakt. Vétsina studentd zdbrezské-

% Olomoucky Pozor, ¢. 5, 10. ledna 1895.
! Olomoucky Pozor, ¢. 49, 28. dubna 1898.
2 Moravsky sever, ¢. 18, 2. srpna 1901.

% Napt. slezsky buditel a nékdejsi profesor na opavském mati¢nim gymnaziu FrantiSek Kahlik

(1854-1908), dale historik a od roku 1908 Kahlikiiv nastupce na postu gymnazialniho fedite-
le Rudolf Dvorak (1861-1919), klasicky filolog a propagator sokolského hnuti Rudolf Schenk
(1872-1962) ¢i znalec Ceské literatury Josef Straka (1876-1963).
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ho gymnaézia pfitom pochézela z vlastniho mésta a blizkého okoli, a pravé
tato skutecnost prispéla k pomérné rychlé proméné Zabiehu v nejvyznam-
néjsi ceské centrum severozapadni Moravy.* Vyrazna tloha ucitelt i jejich
zakt se nasledné projevila pti vzniku Ceskoslovenské republiky, predeviim
pak v souvislosti se vznikem Severomoravského narodniho vyboru.*

3. Gymnazium nebylo jen $kolskou instituci v tzkém slova smyslu, ale
vytvarelo oblansky i naciondlné aktivizujici efekt. Aktivity profesorského
sboru se neomezovaly zdaleka jen na vlastni $kolskou instituci, ale pedago-
gové byli lidry kulturnich aktivit i iniciatory vzniku fady spolku. K prosazo-
vani obc¢anskych i ndrodnich myslenek v ruralnim prostfedi slouzily pocetné
prednasky profesort pro vefejnost, které se udavaly pod patronitem ceskych
spolktl okresniho mésta. Z hlediska ndrodni aktivizace je podstatné, ze profe-
sorsky sbor konal tyto prednasky mimo budovu gymnazia, ¢asto po okolnich
vsich.*

Obcanska i narodni aktivizace nebyla $ifena jen pomoci mluveného slo-
va, ale také prostednictvim tisku. V souvislosti s existenci gymnazia vzniklo
ve mésté prvni ¢eské knihkupectvi Jozi Malého (1875-1965), které se stalo
mistem setkavani studujici mladeze a jednim ze stfedisek narodniho Zivo-
ta ve mésté. Maly se spolecné s ucitelem FrantiSkem Mertou (1872-1952)
zaslouzil o vybudovani Spolecenské knihtiskarny. Jednalo se o vyznamnou
instituci, ktera ptekrocila okresni format, a to publikaci pedagogického tis-
ku. Zabiezska Spolecenskd tiskarna se stala tiskovou zakladnou Ustfedniho
spolku jednot ucitelskych na Moravé, vydavala Mertovou zasluhou casopis
Komensky a v letech 1907-1914 i fadu pedagogickych publikaci v ramci tzv.
Knihovny Komenského.””

Vyrazna spolec¢enska a narodni aktivizace prelomu 19. a 20. stoleti je evi-
dentni také z pohledu budovéni lokalniho periodického tisku. V zavéru roku
1900 zacal vychazet kratce pred s¢itdnim lidu z iniciativy Obcanské besedy
Moravsky sever. Jednalo se o prvni ¢eské periodikum v regionu. Mélo zfetel-
né nacionalni a pokrokarsky charakter a bylo zaméfeno primarné na mistni
zpravodajstvi. Vyrazné se stietavalo se zabrezskou Deutsche Wacht, ktera
vychazela od kvétna 1901 a vytvarela protivahu ceskému lokalnimu tisku.
K mistnim listim pfibyl od roku 1906 tydenik Severni Morava, vychazejici
nékladem katolickych jednot okresu Zabteh a Sumperk. List si kladl za cil byt

K teritoridlnimu ptivodu Zactva zédbfezského gymndzia podrobnéji Vi, J.: c. d., s. 71-76.

% POPELKA, Petr: Mocensky transfer, boj o radnice a problém slucovdni obci po prvni svétové vilce.
P#iklad ndrodnostné smisené oblasti Zabiezska. CMM, 137, 2018, s. 93-95.
% Vit J.:c. d.,s. 37.

7 HYBL, Franti$ek: Zdbreh - stiedisko ceského pedagogického tisku. SM, 55, 1988, s. 11-20.



134 Petr Popelka

protivahou pokrokafského Moravského severu a s védomim nutnosti hospo-
daiského povzneseni ceského venkova cilil primdrné na rolniky a Zivnostni-
ky.*® Pravé uvedena periodika méla s ohledem na svou koncentraci na mistni
udalosti velky potencial vyrazné ovliviiovat a aktivizovat lokalni komunity.

Vsechny vyse zminéné faktory zpusobily, ze se narodni myslenka stava
pfed prvni svétovou valkou na severozapadni Moravé hlavni integrujici my-
$lenkou. Kazdodenni konfrontace s narodnostni otazkou rychle prispivala
k narodnostni identifikaci. Byt tento proces nebyl ani jednoduchy, ani to-
talni. Zvlasté periodicky tisk si pomérné casto styskal nad narodni vlaznosti
zvlasté pak u “nizsich pracujicich trid“® Pres ves$keré prekazky se vsak také
na severozapadni Moravé stavd narodni védomi v priibéhu druhé poloviny
19. stoleti dominantnim prvkem kolektivni identity.

RESUME

PROCES CESKE NARODNI AKTIVIZACE NA SEVEROZAPADNI MIORAVE
DO PRVNI SVETOVE VALKY

V pribéhu 19. stoleti dochdzi k vyraznym proménam kolektivnich iden-
tit, pficemz myslenka prislusnosti k narodu se postupné stava nejvyznam-
néjsim identifika¢nim prvkem. Formovani narodniho mysleni v 19. stoleti
predstavuje dlouhodoby a komplikovany proces, ktery se rozvijel asynchron-
né s ohledem na socidlni rozvrstveni obyvatelstva i regionalni prislusnost. Pti
$ifeni ndrodnich ideji na Moravé mtizeme mluvit o nékolika fazich, v nichz
byly do viru ndrodniho Zivota postupné vtahovany rizné socialni skupiny
a nacionalni my$lenky se pozvolna prosazovaly v doposud nevyhranénych
regionech, az se staly v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti hlavni integrujici spo-
le¢enskou myslenkou. Studie se zaméfuje na analyzu priniku ¢eské narod-
ni myslenky do venkovského prostiedi severozapadni Moravy, ve kterém
se narodni mysleni prosazovalo opozdéné. Autor vymezuje jednotlivé faze
narodni aktivizace a zkoumad zptsoby, kterymi se narodni myslenky prena-
81 do venkovského prostredi. Tyto vnéjsi impulsy nachazeji postupné svoji
odezvu, jsou recipovany a nasledné jsou jiz rozvijeny pomoci iniciativy ¢asti
mistnich obyvatel, ktera si je osvojila.

% KUBICEK, J.: Déjiny Zurnalistiky, s. 69.

* Tento postoj vyjadti list Moravsky sever trefnym citatem: ,,Su Moravec nebo Némec nebo
Slovan, jak kdo chce, mé je to jedno.“ Moravsky sever, ¢. 12, 24. kvétna 1901.
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SUMMARY

ProCESS OF THE CZECH NATIONAL ACTIVATION IN NORTHWEST MORAVIA
UNTIL THE WWI

During the 19th century there were changes within collective identities,
where the thought of national belonging became gradually the most
important identification element. The formation of national thought in the
19th century represents a long and complicated process, which was developed
asynchronically considering the social stratification of the population and
region. We can talk about several different phases when we discuss the spread
of the national thinking in Moravia, where there were many different social
groups pulled into the swirl of the national life and the national thoughts
became prevalent in not yet so unambiguous regions. The national thoughts
finally became the main integrating thought in the last quarter of the 19th
century. The study focuses on the analysis of the penetration of the Czech
national thought into the rural area of the Northwest Moravia, in which the
national thinking pushed through late. The author delimits each phase of
national activation and he examines the means through which the national
thoughts transmit into the rural area. These outer impulses gradually find
their response, they are reciprocated and subsequently they are cultivated
with the help of the local active inhabitants, who made the thought their own.

Key words: collective identity, nationalism, national relations, rural soci-
ety, Moravia, Cisleithania

Translated by Mgr. Tereza Kalouskova
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