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SAGA O KRALI SVERRIM,
ANEB DEJINY PiSf VITEZOVE

Lenka Doova

Sverri I. Sigurdarson (1177/1184-1202)" zaujima mezi norskymi panov-
niky signifikantni postaveni. Bez nadsazky jej miizeme oznacit za jednoho
z nejvyznamnéjsich krala vrcholné stfedovéké éry,”> v niz se konsoliduje nej-
zapadnéjsi severské kralovstvi dlouhodobé zmitané krvavymi boji o trin.
Krél Sverri v povédomi ¢eskych ¢tendfii patrné ustupuje do pozadi pred veé-
hlasem svého slavnéjsitho predchiidce — svatym Olafem (1015-1030),’ nor-
skym patronem kralovské krve, k jehoz odkazu* se ve sttedovéku hlasila cela
Skandinavie.®

Byt si v souvislosti s evropskou historii spojujeme vyvoj této geografické
oblasti predev$im s érou vikingské expanze, stredovékd Skandindvie nabizi
barvité d¢jiny svych zemi i za zenitem severskych najezdt. Sdga o Sverrim’
je toho nepopiratelnym dtikazem. Jde o poutavé zachyceni osudu norské-
ho krélovstvi v dobéach, kdy mezi jednotlivymi pretendenty vrcholily krvavé
boje o triin svatého Olafa, Vé¢ného krale Norska.?

Staroseversky v nom. sg. Sverrir Sigurdarson, moderni skandinévska forma: Sverre Sigurds-
son.

Skandinavska historiografie spojuje pocatek vrcholného stfedovéku s polovinou 12. stoleti,
kdy se konsoliduji severska germanskd kralovstvi, éra kon¢i s nastupem Cerné smrti
(1349-1350). HELLE, Knut (ed.): The Cambridge History of Scandinavia: Prehistory to 1520.
Cambridge 2008, s. 345-555.

Tj. Oléfr Haraldsson inn helgi, té% pridomek inn digri (Tlusty). Moderni forma: Olaf II.
Haraldsson. Viz HEGER, Ladislav (ed.): Sdga o svatém Olavu. Praha 1967.

Spolu se svym predchtidcem Olafem Tryggvasonem (995-1000) jsou povazovani za hlavni
predstavitele christianiza¢niho usili v severni Evropé (pfedné Norsko a ostrovy v severnim
Atlantiku).

Véetné ostrovii v severnim Atlantiku (Grénsko, Island, Faerské ostrovy, Shetlandy, Orkneje,
Hebridy), taktéz prevaziné osidlenych severogermanskou populaci.

Tradi¢ni mezniky této doby jsou mnohdy spojovany s anglosaskymi déjinami: roky 793 (vy-
plenéni klastera na ostrové Lindisfarne)-1066 (bitva u Stamford Bridge jako posledni ne-
uspésny pokus norské invaze do Anglie, popt. bitva u Hastingsu, po niz usedd na anglosasky
triin normanska dynastie).

7 MAGNUSSON, Finnur (ed.): Saga Sverris konungs. Kaupmannahofn 1834. Téz Sdga o Sverrim.
Viz SEPHTON, John (ed.): Sverrissaga. The Saga of King Sverri of Norway. Felinfach 1994.

Rex perpetuus Norvegiae. PHELPSTEAD, Carl (ed.): A History of Norway and The passion and
miracles of the blessed Olafr. Exeter 2001, kap. 10: 20.
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Tato strucna studie, jak jiz samotny nazev napovida, neni vénovana chao-
tickému obdobi norskych déjin, jez vstoupilo do historie jako ,éra obcan-
skych valek®, ani samozvanému kréli Sverrimu, zakladateli nové dynastie.’
Nase pozornost se zaméfi predev§im na Sverriho sdgu, kterd je diky svému
vzniku jedine¢nym stfedovékym pramenem.

Stiedovéké severské pisemnictvi ndm zachovalo celou fadu vyjimecnych
dél, které nam priblizuji osudy vyznamnych krald, at jiz skutecnych ¢i jen
(polo)legendarnich.” Jedinecnost Sdgy o Sverrim, jez je ¢asto zminovana
v souvislosti s kralovskymi sagami Sverriho slavnych predchiidct - Sdgou
o svatém Olafovi a Sdgou o Olafu Tryggvasonovi,'* spoliva v samotném vzni-
ku tohoto narativniho pramene. Sdga o Sverrim byla sepsdna jesté za Zivo-
ta hlavniho hrdiny'* a, i kdyZ nejsme schopni pfesné urcit, do jaké miry se
na sepsani dila podilel sam protagonista, o jeho pfimém vlivu na autora ne-
panuji zadné pochybnosti.

Abychom zhodnotili diilezité zivotni osudy krale Sverriho a plné tak po-
rozuméli jeho biografii, popf. dokonce jeho ¢aste¢né autobiografii, je tfeba
se nejprve alespon v letmém ndastinu vénovat pohnutym déjinam kralovstvi
v poslednich dvou tfetinach 12. stoleti.

Smrti krale Sigurda I. Magnussona (1103-1130), kterého si déjiny zapa-
matovaly jako Sigurda Kfizaka," kon¢i v Norsku relativné poklidné obdobi
stability."* Sdga o Sigurdovi K¥iZdkovi, zachycena v nejobsahlej$im kompendiu
kralovskych sag - Heimskringle islandského literata a politika Snorriho Stur-
lusona - uzavird kraltiv Zivot pozitivnim hodnocenim: ,,Sigurd byl krdlem
Norska po sedmadvacet zim; byl star ¢tyricet zim [kdyz odesel na vé¢nost]
a doba jeho vlady byla blahodarnd, plnd trody a miru.“'* Av$ak doba, ktera
nasledovala, pfinesla zemi pravy opak. Néktefi autofi norskych synoptickych
historiografii o dané éfe dokonce ostentativné ml¢i,'® nebot jak zaznamenava

° Oznacovana jako Sverriho dynastie.

1

5

Nejvyznamnéj$i sbirkou kralovskych sig je dilo Snorriho Sturlusona znamé pod nazvem
Heimskringla. JonNssoN, Finnur (ed.): Heimskringla. Néregs Konunga Spgur. Kebnhavn 1911.

Tamtéz, s. 105-181, 182-420. Tyto tfi sagy vznikaji zhruba ve stejné dob¢, autory byli bene-
diktinsti feholnici z klastera v Pingeyrech.

I~

Proto ji také fadime mezi sagy o soucasnosti, nikoli mezi sagy krélovské.

by

Ve staroseverstiné Sigurdr Magnusson ,,jorsalafari®

Cca od smrti svatého Olafa roku 1030, po niz nasleduje obdobi spoluvladct, které sice branilo
norskému kralovstvi definitivnimu sjednoceni, ale zajistilo zemi stabilitu.

b

[»Sigurdr var konungr yfir Noregi xxvii. vetr; hann var at aldri xl., ok var hans ¢ld g6d
landzfélkinu, var pa beedi ar ok fridr.“]. JoNsson, E: c. d., s. 554.

>

Anonymni Agrip konéi pravé rokem 1130. Viz DriskoLL, Matthew: Agrip af Néregs-
konungasogum. London 1995, s. 78.
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Theodoricus Monachus: ,,A ja zde také kon¢im tuto knizku, nebot soudim, ze
by bylo velmi nedtistojné zanechat potomkiim vzpominky na zloc¢iny, vrazdy,
porusovani prisah, zabijeni ptibuznych, poskvriovani svatych mist, pohrda-
ni Bohem, olupovani nejenom cirkve, ale véeho lidu, inosy Zen a jiné ohav-
nosti, jez vyjmenovat by trvalo dlouho.“”

Boje o trin mezi Sigurdovymi ndstupci zavlekly zemi do vleklych bra-
trovrazednych valek, které v nasledujicich pétaosmdesati letech prizivovala
regiondlni roztfisténost Norska i vzristajici moc magnati, jimz decentralizo-
vané kralovstvi, o néz soupetilo nékolik uchazecti o trin, pfirozené vyhovo-
valo.'® Teprve rok 1240 definitivné pfinesl zemi vytouzeny mir a sjednocené
kralovstvi'® pod vlddou jediného kréle.

Osud Sverriho je bezprostfedné spjat s prvnim korunovanym kralem?*
Norska Magnusem V. Erlingssonem (*1156, 1161-1184)* a tzv. bfezonohy-
mi.” Kdyz Sverri vstoupil na politickou scénu (1177),* zdaly se byt sily této
Magnusovy opozice zlomeny.” Porazené, rozprasené a bez viidce, za jehoz
naroky by se bili - takto opousti bfezonohé Sdga o Magniisovi Erlingssonovi.
Autor kralovské sagy Snorri Sturluson jim ovSem v zavéru svého vypravéni
neupira slova obdivu: pfiznava jim odvahu, state¢nost i houzevnatost. Ani

S

PoLAcH, Vladimir (ed.): Historie o starych norskych krdlich. Stfedovéké Norsko a Skandindvie
v kronice mnicha Theodorika. Ceské Budé¢jovice 2014, s. 185; McDougALL, David -
McDouGaLL, Ian (ed.): Theodoricus Monachus. Historia de antiquitate regum Norwagiensium.
An Account of The Ancient History of the Norwegian Kings. In: FAULKEs, Anthony — PERKINS,
Richard (ed.): Viking Society for Northern Research. Text Series XI. London 1998, s. 53.

JONssoN, E:c. d., s. 614-641.

Dansko si ve sttedovéku ¢inilo naroky na oblast Viku (Oslofjord). Soucasti norského kralov-
stvi byl i dnes$ni kraj Bohuslén.

3

]

©
S

Hakona IV. Hakonarsona, vnuka krale Sverriho, ktery od tohoto roku vladne jako jediny krél
Norska. EsMARK, Kim a kol. (ed.): Disputing Strategies in Medieval Scandinavia. Leiden 2013,
s. 37,53.

Roku 1163/1164. JONSSON, F: c. d., s. 629.

Magnus byl synem jednoho z nejpfednéjsich muza kralovstvi Erlinga Ormssona K¥ivého
(skakke), a princezny Kristiny, dcery krale Sigurda Kfizaka.

~

N
N

* Téz brezové nohy, tzv. birkibeinar, diky své chudobé si dolni koncetiny chranili biezovou
karou. JONSsON, E: c. d., s. 641; HROCH, Miroslav — KADECKOVA, Helena — BAKKE, Elisabeth:
Déjiny Norska. Praha 2005, s. 48-49.

MacGNUsson, E: c. d., kap. 2.

~
&

® Magnus ustédril roku 1177 biezonohym drtivou porazku v bitvé u Re. Jonsson, E: c. d.,
s. 639-640.



16 Lenka Doovd

nerozvazna divokost by nebyla - dle autora — na prekazku, kdyby ji spoutal
a usmérnil silny viidce, pod jehoz zastavou by nalezli ztraceny zapal k boji.*

Timto muzem, ktery bezprostfedné zasdhl do dlouholetych nastupnic-
kych svart dynastie Ynglingi,” nebyl nikdo jiny nez samozvany kral Sverri.
Syn Unase Kambariho, vysvéceny knéz vychovavany na Faerskych ostrovech,
jenz trpélivé ¢ekal na svoji prilezitost. Po tfech letech stravenych v Norsku,
kdy odhadoval své oponenty* a hledal podporu pro vlastni zaméry, se ko-
nec¢né piihlasil ke svému dédictvi. Timto udajné pravoplatnym otcovskym
odkazem ovSem nebylo nic skromnéj$iho nez triin norského kralovstvi.
Sverri, syn Unaése, se prohlasil za nelegitimniho syna jednoho z pfedchozich
kralfi, Sigurda II. Haraldssona (1136-1155), feceného Usta, a jiz jako Sver-
ri Sigurdarson vznesl nérok na kralovské dustojenstvi. Postavil se do cela
porazenych brezonohych a zahdjil tak novou etapu bojii o trin, které vsak
v této fazi nabyly, na rozdil od predchozich krvavych svart, rozmért skuteé-
né obc¢anské valky. Sverri I. Sigurdarson (1184-1202)* nakonec ospravedlnil
své ndroky na triin definitivnim vitézstvim nad Magnasem V. Erlingssonem
(1161-1184), ktery umira v bitvé v Norafjordu, a vstoupil do déjin Norska
jako jeden z nejvyznamnéjsich vrcholné stredovékych panovniki a zaklada-
tel nové dynastie, jez nese jeho jméno.

Smrti Magnuse V. Erlingssona v$ak vélky o korunu zdaleka neskonily.
Krél Sverri musel i nadale bojovat o své uznani i jednotu zemé s nékdejsi-
mi Magnusovymi privrzenci. Tyto konflikty provazejici zbytek jeho vlady
byly manifestovany pfedné vyhrocenym sporem s cirkvi, ktera od samého
pocatku stala za Magnasem.?' Ani dal$i prislusnici Sverriho dynastie neméli
situaci o nic jednodussi. Abychom plné pochopili, v jakém chaosu se norské
kralovstvi v této tragické dobé vleklych obcanskych valek nachazelo, pro do-

* Tamtéz, s. 641. Je vSak nezbytné poznamenat, Ze vyznamny islandsky rod Sturlungti
podporoval v norskych obcanskych valkach pravé biezonohé, jejich oponenti, rod z Oddi,
naopak cirkev a jeji stoupence. MCTURK, Rory (ed.): Old Norse and Icelandic Literature and
Culture. Malden - Oxford - Carlton 2005, s. 149.

Tj. dynastie Haralda Krasnovlasého.

N
N
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Erling Ormsson, Magnus Erlingsson, Eysteinn Dévenka.

N
3

Narozen 1145/1151. Pfesny rok nezname.

w
3

Magnus Erlingsson padl v bitvé u Fimreite v Norafjordu v ¢ervnu 1184. Dle Williama
z Newburgh (téZ Newbury) za jeho smrti stoji ¢arodéjnice, kterd pomohla Sverrimu ¢arami
rozboufit mofe a znicit krédlovskou flotilu. Viz JounsoN, Charles (ed.): Historia rerum
Anglicarum. London 1920, s. 33. Magnusuv otec jarl Erling byl porazen Sverrim jiz roku 1179
v bitvé u Nidardsu (Kalvskinnet, dnes soucasti Trondheimu), v niz padl.

w

Viz Sdga o baglech, téz Sdga o baglerech (Boglunga saga, staroseversky v nom. pl. baglar), ktera
byla sepsana az po Sverriho smrti. HRocH, M. - KADECKOVA, H. - BAKKE, E.: ¢. d., 5. 50.
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tvoreni politického obrazu uvedme duilezitou skutecnost: v rozmezi let 1103
(kdy umira kral Magnus Bosy, otec Sigurda Kiizéka) az 1240 (konec obcan-
skych valek) tvorili téméf dvé tretiny vSech uspésnych pretendentti o triin
nezletili kralové.”> Zakonceme strucny nastin bouflivych udalosti norskych
déjin slovy anglického soucasnika Viléma z Newburghu, ktery ve své pra-
ci Historia rerum Anglicarum vénoval nechvalné znamému knézi Swerimu
s pfidomkem Birkebain, ktery se v ¢asti Germanie, jez se nazyva Norsko,
chopil tyranie; nestfidmé s titulem kral ... jako kdyby ziskal vladu legitimné*
popsal osudové udalosti takto: ,,...sto let nazpét, a vice nez to, ackoli nastup-
nictvi kralti se nahle ménilo, zadny nezemftel seslosti vékem nebo nemoci,
ale v8ichni zahynuli me¢em ponechévaje distojnost kralovstvi svym vrahim,
jakozto svym zdkonnym ndstupcim...“*

Tolik alespon letmo k pozadi Sverriho nastupu na norsky trin i bojim
o udrzeni moci. Nasim hlavnim zdrojem pozndni této historické osobnosti,
potazmo vrcholné éry obcanskych valek, je pravé Sdga o Sverrim. Z jaké doby
presné tento pramen pochazi, nelze jednoznacné urcit. Za nejcastéji ptijima-
nou dataci se uvadi pocatek 13. stoleti, popt. jeho prvni polovina. K nejstarsi
casti textu, jezZ je znama jako Gryla,” se v prologu®® hlési islandsky opat Karl
Jonsson z benediktinského klastera v bingeyrech.”” Sdga o Sverrim byla jed-
noznacné sepsana islandskym vzdélancem, ovsem v Norsku. Autorstvi Karla
Jonssona timto faktem popfeno neni, nebot mame jeho pfitomnost v nor-
ském kralovstvi doloZenou po roce 1185.% Jak dlouho se zde zdrzel, neni zce-
la jasné. Zda v této dobé zacal psat své dilo, ¢i se jen vénoval pripravné fazi,
taktéZ nevime. Stejné tak panuji nejasnosti ohledné rozsahu jeho autorského
prispéni. Zanechal psani v okamziku, kdy se Sverri stavi do ¢ela bfezonohych

3 LARSON, Laurence (ed.): The King’s Mirror (Speculum Regale — Konungs Skuggsjd). Cambridge
1917, s. 35.

Jounson, Ch.: ¢. d., s. 30-31.

[»...a centum retro annis, et eo amplius, cum regum ibidem numerosa successio fuerit, nullus
eorum senio aut morbo vitam finivit, sed omnes ferro interiere; suis interfectoribus tanquam
legitimis successoribus...“].

w
by

* Tj. no¢ni mira, bubdk, téZ myticka bytost, kterd slouzila ke straSeni neposlusnych déti, popt.
jméno obryné. ViGrUssoN, Gudbrand — CLEASBY, Richard: An Icelandic-English Dictionary.
Oxford 1874, s. 218; MAGNUSSON, E: c. d., kap. 1.

* MAGNUSSON, E: c. d., kap. 1.

¥ Nejvyznamnéjsi kulturni centrum Islandu své doby.

w
2

ViGrUssoN, Gudbrand (ed.): Sturlunga saga including The Islendinga saga of Lawman Sturla
Thordsson and Other Works, 1.-11. Oxford 1878, s. 102; JAKOBSSON, Arman: Royal Biography.
In: MCTURK, R.: c. d., 5. 392-393. Sverre Bagge uvadi dataci mezi léta 1185-1188. Viz BAGGE,
Sverre: Ideology and Propaganda in Sverris saga (dale jen Ideology and Propaganda). Arkiv for
nordisk filologi, 108, 1993, s. 2.
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(1177), nebo dovedl svoji praci az ke smrti jarla Erlinga (1179), ¢i dokon-
ce jeho syna Magnuse V. Erlingssona (1184) a opousti Sverriho v osudovém
okamziku, kdy porazi svého hlavniho rivala? Nebo mu mtizeme pfipsat celou
sagu® i navzdory skutecnosti, Ze se k ¢astecnému autorstvi Sverriho biogra-
fie hlasi i dal$i osoby? Jmenovité islandsky duchovni Styrmi Moudry a knéz
Magnts Pérhallsson, jak je uvedeno v prologu v jednom ze zachovanych ru-
kopist sagy.*

Nejmladsi ¢ast textu pravdépodobné pochazi dokonce az z doby vlady
Sverriho vnuka, Hakona IV. Hikonarsona (1217-1262), kterého déjiny znaji
pod pridomkem Stary.*! V takovém pripadé by oviem posledni ¢ast sagy s jis-
totou nemohla byt pfipsana Karlu Jénssonovi, nebot ten umira 11 let po smr-
ti krale Sverriho (11202), tj. za vlady rivali Ingiho Bardasona (1204-1217)
a Filipa Simonssona (1207-1217).*> Za téchto okolnosti Ize tedy nazor o po-
dilu vice autort Sdgy o Sverrim akceptovat.®

Sverriho cesta k triinu i samotna vldda jsou poutavym zachycenim osudu
samozvance, jemuz k titulu krale a zakladatele nové dynastie dopomohly ne-
jen velké ambice, idealni politické podminky doby, ale pfedev$im brilantni
vojenska taktika, kterd mu zajistila fadu dalezitych vitézstvi nad klicovymi
rivaly. Nas vak bude nejvice zajimat prvni ¢ast sagy, Gryla, na niz Ize nejlépe
vypozorovat, za jakym ti¢elem tento pramen vznikl a nakolik slouzil Sverriho
vlastnim zamérim. Mazeme Sdgu o Sverrim oznalit za objektivni biografii,
nebo ji odsoudime jako pouhou apologii vytvofenou na objednavku samo-
zvaného krale? A bylo viibec mozné, aby tento nastroj krdlovské propagandy
presvédcil poddané norské koruny o opravnénych narocich vitézného samo-
zvance?

O Sverriho podilu na sepsani sagy nelze pochybovat, sam autor opat Karl
Jonsson tuto skutecnost nezamlcuje: ,,...a pocatek knihy je sepsan podle té,
kterou opat Karl Jonsson prvné psal, kdyz nad nim dohlizel sdm kral Sverri
a stanovil, co by mél psat; ptibéh se od piivodni predlohy pfili§ neodchylil.“#

¥ Tento nazor zastaval napt. G. Vigfusson, L. Holm-Olsen a Blondal. SEPHTON, J.: c. d., 5. xvii—Xx;
MCcTuRKk, R.:c. d., s. 392-393, 407-410.

Styrmir prestr hinn fré6di. MAGNUssoN, E: c. d., kap. 1.

N
5

-

JAKOBSSON, A.: c. d., 5. 392.

-
S]

Ingi byl kralem bfezonohych, Filipp pretendentem nésledovateli cirkve. HELLE, K.: ¢. d.,
s.357.

Sverre Bagge predpokldda, Ze 1. ¢ast sagy byla sepsana v osmdesétych letech 12. stoleti, 2. ¢ast
po roce 1200. O Sverriho spoluprici na dile nepochybuje. BAGGE, Sverre: Society and Politics
in Snorri Sturluson’s Heimskringla. Berkeley 1991, s. 16-17, 19.

-
&

# [,...ok er pat upphaf bokarinnar, er ritat er eptir peirri bok, er fyrst ritadi Karl aboti Jonsson,
en yfirsat sjalfr Sverrir konungr, ok [réd fyrir hvat rita skyldi; er su frasogn eigi langt
framkomin.“]. MAGNUssoON, E: c. d., kap. 1.
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Nicméné oznacit Sdgu o Sverrim za dilo ¢iré propagandy by nebylo spraved-
livé ani viic¢i Karlu Jonssonovi, jehoz pero vedl Sverri, ani vii¢i ostatnim auto-
rim, ktefi zaznamenali dalsi osudy hlavniho hrdiny az po jeho smrti.

Zda byl inicidtorem sepsani Sverriho Zivotopisu saim protagonista, ¢i na-
opak podnét vzesel od Karla Jonssona, neni jisté.*” Nicméné Sverriho zdjem
o legitimizaci moci a uml¢eni oponentti zpochybnujicich jeho naroky na ko-
runu davaji tusit, Ze krdl v tomto sméru mohl vyvinout nemalé usili a ucinit
prvni krok. Opat Karl Jénsson byl idealnim adeptem pro sepsani Sverriho
zivotopisu. Byl v Norsku cizincem, byt mu poméry v kralovstvi nemohly byt
s ohledem na blizké politické, hospodarské i kulturni kontakty obou zemi
cizi. Island sice spadal pod cirkevni spravu arcibiskupstvi v Nidardsu, ale
az do roku 1238 byla poslu$nost Islandant, potazmo nékterych islandskych
biskuptl viic¢i norskym nadfizenym, pfinejmensim komplikovana.*s Island-
sky vzdélanec Benediktovy fehole musel jednozna¢né vyhovovat zamérim
krale Sverriho, jehoz vztahy s cirkvi na domaci ptidé byly vyhrocené.”” Ale
predevsim, islandské pisemnictvi bylo v rozkvétu a benediktinské klastery
v bingeyrech ¢i Munkapvera patfily k hlavnim centriim kulturnich aktivit.
Zajem o kralovskou tematiku mél u Islandant dlouhou tradici,”® nadto pfi-
blizné ve stejné dobé vzesly z pera Karlovych soucasniki sagy o oblibenych
norskych kralich Olafu Tryggvasonovi a svatém Olafu Haraldssonovi.* Ani
psani na objednévku nebylo na ostrové vyjimecnym pocinem, nebot i siga
o Olafu Tryggvasonovi vznikla pravdépodobné na zadost Gizura Hallssona
(f 1206),* hlavy vyznamného islandského rodu Haukadalskych a nékdejsiho

5 JAKOBSSON, A.: c. d., s. 390, 393.

%V této dobé probiha emancipace cirkve, kterd na ostrové bojuje s mocnymi predaky nejen
o patronatni prava. Slozité vztahy mezi islandskymi biskupy a norskym arcibiskupem
dokladaji napt. zivotni osudy biskupa Gudmunda Arasona Dobrého v Sdze 0o Gudmundovi
Arasonovi.
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Karl Jénsson pobyval v Norsku v dob¢, kdy Sverri potlacil povstani mnisskych kapi (kuvlun-
gu), roku 1188.

Vycet Ynglingii (Ynglingatal), seznam norskych kral, nalezneme v zavéru Knihy o Islandanech
(Islendingabdk), ktera byla sepsdna cca ve dvacdtych az tticatych letech 12. stoleti islandskym
déjepiscem Arim Porgilssonem.

I
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Nejstar$i saga o sv. Olafovi byla sepsdna v Pingeyrech jiz pred rokem 1180, sigy o Olafu
Traggvasonovi pochazeji z doby 1170-1190 (mnich Oddr Snorrason a Gunnlaugr Leifsson).
Zhruba ze stejné doby pochazi i skaldskd skladba Vyicet norskyich krdlii (Néregs konungatal).
Ovsem vrcholné dilo kralovskych sig, Heimskingla Snorriho Sturlusona, byla sepsana az
po smrti Karla Jonssona. JOHANNESSON, Jon (ed.): fslendinga Saga: A History of the Old
Icelandic Commonwealth. Manitoba 2007, s. 194; SAWYER, Birgit — SAWYER, Peter: Medieval
Scandinavia. From Conversion to Reformation, circa 800-1500. The Nordic Series, 17.
Minneapolis - London 2000, s. 219.

Staroseversky Gizurr Haraldsson.
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kralovského marsalka na dvore Sverriho (idajného) otce Sigurda fe¢eného
Usta.’!

Abychom Iépe porozuméli nejduilezitéj§im argumentim, které vyuziva
predevsim prvni ¢ast zivotopisného dila, nechme promluvit o vyznamnych
osudovych meznicich Sverriho Zivota samotnou sagu.

Sverri se narodil v Norsku,” odkud pochazela i jeho matka Gunnhilda,
jez se pozdéji provdala za Unase Kambariho z vyznamného rodu usazeného
na Faerskych ostrovech.”® Maly Sverri byl ve véku Sesti let svéfen do péstoun-
ské péce stryci z otcovy strany, biskupovi Hroimu, ktery mél chlapce pripravit
na budouci drahu duchovniho. I kdyz se Undas Kambari hlasil ke Sverrimu
jako ke svému vlastnimu potomkovi, matka mu v dospélosti prozradila, ze
jeho skute¢nym otcem byl zesnuly kral Sigurd Haraldsson.> Sverri se tedy
v sedmdesatych letech 12. stoleti, poté, co odmitl drahu duchovniho, vra-
ci do rodného Norska, aby se uchazel o pravoplatné dédictvi. Pod plastém
anonymity nasledné odhaduje své oponenty i jejich sily (vyuzil napf. po-
hostinnosti jarla Erlinga, aniz by ten tusil, Ze si hfeje na prsou povéstného
po pfichodu do Norska musel kviili nepfizni osudu na svoji prilezitost par let
pockat. Magnuisovi oponenti totiz v dané dob¢, kdy Sverri pfibuznym z otco-
vy strany odhalil svoji totoznost, podporovali jiz jiného kandidata kralovské
krve, Eysteina Dévenku.” Teprve po jeho smrti prichazeji osifeli bfezonozi,
resp. torzo, které z nich zbylo, za Sverrim a zadaji jej, aby se postavil do jejich
Cela a bojoval za své pravoplatné dédictvi. Hrdina nejprve odmitd, nikoli ze
strachu, ale kvili své skromnosti, pod nevybiravym natlakem biezonohych
(v ptipadé odmitnuti mu dokonce vyhrozuji smrti) véak nakonec prijima.
A zahajuje tak dlouholeté krvavé boje, aby ziskal, co mu osud predur¢il vzne-
$enym puvodem. Jeho cesta k triinu je strastiplna, ale ispéchy na bitevnim
poli zavrSené definitivnim vitézstvim a smrti rivalti dostate¢né ospravedlnuji
Sverriho pravo na korunu.

Tolik alespon letmo k li¢eni Sverriho osudi na cesté k norskému trinu,
jak je zachycuje saga. Pojdme podrobit prezentovanou verzi strizlivé kritice.

*! PORLAKSSON, Helgi: Historical Background: Iceland 870-1400. In: MCTURK, R.: c. d., s. 147;
SKORZEWSKA, Joanna: Constructing a Cult: The Life and Veneration of Gudmundr Arason
(1161-1237) in the Icelandic Written Sources. Leiden 2011, s. 82.

2 Cca 1145/1151.

3 Stejné jako Island nejsou v této dobé ostrovy jesté formalné soucasti Norska.

** MAGNUSsSON, E: c. d., kap. 4.

> Pokud ptijmeme Sverriho kralovsky ptivod, pak Sverri a Eystein byli bratranci z otcovy strany.
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Jaké argumenty v piipadé klicovych okamzikii krale autor uziva, aby pre-
svédcil Sverriho soucasniky o legitimnosti naroki vitéze?

Vilém z Newburghu i dédnsky historik Saxo Grammaticus (cca 11220)%
prirozené vidéli v nejvétsim rivalovi krale Magnuse V. Erlingssona pouhého
uzurpatora norské koruny. Sverri nebyl zdaleka prvni ani posledni muz s vla-
dychtivymi ambicemi, ktery se béhem obcanskych vélek piithodné prohlasil
za syna nékterého z predchozich kralt. Ostatné jenom k otcovstvi zesnulé-
ho Sigurda Haraldssona, Sverriho tdajného otce, se hlasili ¢tyti dalsi adepti
na krélovskou hodnost.” Diikaz o Sverriho vzne$eném, byt nemanzelském,
pivodu mtzeme zafadit k nejméné presvédc¢ivym a zdroven nejdiskutabil-
néj$im pasazim sagy. Autor si je této skutecnosti dobfe védom, proto nabizi
jen lakonické vysvétleni a ozehavé téma zahy opousti, snad s védomim, ze
Ctenare dostate¢né presvédcil.

Sverri na rozdil od jinych pretendentti nepodstoupil na diikaz pravdivosti
svého tvrzeni ordal, na Severu bézné uzivany k potvrzeni ¢i popfeni otcov-
stvi.*® Povazoval tento diikaz za zbyte¢ny, nebo se jej naopak neodvazil pod-
stoupit? Tézko fici. Sdm Sverri pozdéji akceptoval svého nevlastniho bratra
Erika, ktery se prohldsil za dal$tho nelegitimniho syna Sigurda Haraldssona
a sva slova uspésné podporil ordalem. I kdyz cirkev v této dobé svoji asistenci
pribozich soudech omezovala (a kratce po Sverriho smrti i v Norsku zakaza-
la),” Sverri se neodvazil slova udajného nevlastniho bratra zpochybnit, do-
konce ani tehdy, kdyz se Erik odmitl zarucit za Sverriho tvrzeni o spole¢ném
otci.® Sverri Erikovy naroky neodmitl, coz naznacuje, Ze si byl védom, jakou
vahu spolec¢nost v otazkach nejistého otcovstvi ordalu prikladala.

Pochybnosti ¢tendfii o Sverriho nejasném piivodu snad mohly umocno-
vat i rozporuplné pasaze v saze,*' v nichz se hrdina zpocatku odmita postavit
do cela biezonohych a posila je za otcovymi pribuznymi, aby si mezi nezle-

@
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Saxo, ktery ptsobil ve sluzbach danského krale Valdemara I. Velikého, pfibuzného Magntse
V. Erlingssona, Sverriho oznacuje za syna zbrojife. Viz HOLDER, Alfred (ed.): Saxonis
Grammatici Gesta Danorum, XIV. Straasburg 1886, s. 613.
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Hakon II. Sigurdarson, zvany Ramenaty (1147-1162), Sigurd III. Sigurdarson, zvany Markav
chranénec, Markisfostri (1162-1163). Kromé Sverriho je otcovstvi Sigurda zpochybnovano
i u jarla Erika, ktery byl roku 1190 otraven. JONssoN, E: c. d., s. 620-621, 626, 636.

Ordal Zelezem ¢i vodou. Napf. Erling Steinvegg (1204-1206/7) podstoupil za asistence
biskupa Nikolase z Osla ordal, aby podpotil své tvrzeni, Ze je synem Magnuse V. Erlingssona.
JocHENS, Jenny: The Politics of Reproduction: Medieval Norwegian Kingship. The American
Historical Review, 92/2, 1987, s. 341.

Tamtéz.
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MAGNUSssoN, E: c. d., kap. 59.

o

Tamtéz, kap. 8.
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tilymi syny jarla Birgiho vyvolili svého nového vidce. Sverre Bagge touto
pasazi doklada Sverriho vlastni pochybnosti nad svym ptivodem.®* Nicméné
zde je moznd i odli$nd interpretace. Hrdina nema pochybnosti o své uroze-
nosti — ostatné v textu pfimo nezpochybiiuje vlastni ptivod, ale ignorantstvi
ostatnich, ktefi by jeho tvrzeni nemuseli jako dikaz pfijmout — nechava jar-
la Birgiho, aby se rozhodl, zda ho otcovi pfibuzni a jejich strana nyni shle-
daji vhodnym kandidatem. Spise nezli projev skromnosti, miiZeme v tomto
Sverriho podindni spatfovat promysleny tah. Ve své fe¢i® se netaji faktem, ze
porazeni bfezonozi nejsou v tomto okamziku rovnocennym soupetem Erlin-
govy pocetné strany, jeho zdrahani je tedy logické, ne-li pfimo z vojenského
hlediska taktické. Nadto souhlas ze strany otcovych pribuznych propujéil
jeho dal$im krokim potfebnou legitimitu.5

Pochybnosti o Sverriho kralovském piivodu se autor sagy pokousi rozpty-
lit padnéj$imi argumenty, nezli pouhym matc¢inym doznanim. Sdga se pfimo
zadtituje bozskymi znamenimi, které skrze sny zprostfedkovaly Gunnhildé
a pozdéji i samotnému hrdinovi zvéstovani o predurcenosti k velkym ¢intim.
V téchto hagiografickych topoi snad mtizeme spatfovat vliv kralovskych sag
vénovanych Olafu Tryggvasonovi a svatému Olafu Haraldssonovi.® Jaky lep-
81 nastroj legitimizace mohl opat Karl zvolit, nezli zahalit Sverriho do stejné
aury bozské ndklonnosti, jakd se dostala jeho slavnym predchidctim? Vedeni
Nejvyssiho skrze sny, které byly pozdéji manifestovany i nevysvétlitelnymi
zazraky provazejicimi Sverriho kroky na cesté k trinu,* demonstrovaly pu-
vod Sverriho kralovské moci Iépe, nezli matcina zpovéd ¢i samotny ordal.
S ohledem na jeho kralovsky ptivod mu byla propujc¢ena pfimo Bohem skrze
patrona svatého Olafa, ktery se mu zjevuje ve snech. Tento argument je v sdze
vyuzit opakované. Sverriho si k vladé nad Norskem zvolil sam zemsky pat-
ron% a pomazani mu udélil prorok Samuel,®® nebyl pfijat volbou potvrzenou
cirkevnimi hodnostafi tak, jak tomu bylo v pfipadé Magnuse V. Erlingssona,
korunovaného panovnika, jehoz otec viak nepochazel z kralovské krve, a tu-
diz dle severské tradice nemél na kralovskou hodnost pravo.

2 BAGGE, S.: Ideology and Propaganda, s. 4.
 MAGNUSSON, E: c. d., kap. 8.

64

Tamtéz, kap. 9.

% JOHANNESSON, J.: c. d., s. 194.
% Napt. potopeni voru bezprostfedné po bezpecném pristani Sverriho posddky na brehu,
popt. slepota, kterd postihla Sverriho pozdéjsiho vyznamného odpurce, arcibiskupa Erika
(staroseversky Eirikr). MAGNUssoON, E.: c. d., kap. 10.

¢ Tamtéz, kap. 1-2, 5, 13.

% Tamtéz, kap. 10.



SAGA O KRALI SVERRIM, ANEB DEJINY Pi§i VITEZOVE 23

Saga vyuziva tuto rétoriku nejen, aby zpochybnila Magntisovy néroky
na korunu, ale predev$im v pozdéjsich dobach, kdy Sverri zapasi s vrchol-
nymi predstaviteli cirkve. V konfliktech mezi kralem a duchovenstvem, kte-
ré bojovalo za udrzeni vlivu, jez ziskalo béhem Magnusovy vlady® za svoji
podporu, vyuziva cirkev Sverriho nemanzelského ptivodu jako zaminku
k odepreni kralovského distojenstvi a oslabeni Sverriho autority. Na pozadi
evropskych mocenskopolitickych sportl mezi svétskou a duchovni moci Sve-
rri tedy argumentuje tvrzenim, Ze kralovskd moc je panovnikovi proptj¢ena
pfimo zemskym patronem, tudiz cirkev nema pravo jeho autoritu zpochyb-
novat.

Zduraznovani nemanzelského pivodu jakozto vazné prekazky k ziskani
kralovského titulu je vSak ze strany cirkve chabym argumentem, obzvlasté
s prihlédnutim k severskym pomértim. Pasaze druhé casti sagy popisujici
spory panovnika s cirkvi, které vrcholi v zavéru 12. stoleti exilem vyznam-
nych predstavitelti norského duchovenstva, vyhlagenim interdiktu nad Nor-
skem a Sverriho papezskou exkomunikaci,” si zcela protifeci s udélostmi,
jimiz autor v prvni ¢asti Sdgy o Sverrim 1i¢i jeden z nejdilezitéjsich osudo-
vych okamziki hlavniho hrdiny: pout Sverriho matky do Rima, po niz se
Sverri dozvidd pravdu o svém krélovském pitivodu. Zde je liceni dané udalosti
v saze krajné nepresvédcivé, nebot Gunnhilda idajné jednala pod natlakem.
Jméno skutec¢ného otce sdélila svému prvorozenému na naléhani samotného
papeze, jenz kajicné zené ulozil, jakozto formu pokani, aby svému neman-
zelskému potomkovi prozradila dlouho zatajovanou pravdu a vice jiz ne-
upirala synovi otcovska prava.”' Saga se ani v nejmensim nepozastavuje nad
faktem, Ze se papez dozvédél pravdu o Sverriho ptivodu jen diky porusenému
zpovédnimu tajemstvi, kterého se mél dopustit knéz, jemuz se Gunnhilda
ve Vé¢ném mésté vyznavala ze svych hfichd. Sverriho soucasnici by snad
mohli ptipustit i moznost, Ze papez Gunnhildina zpovédnika vyvazal ze slibu
mlcenlivosti, tudiZ ke znevazeni svitosti smifeni de facto nedoslo, ale cela
situace - v saze lakonicky popsana - zni krajné nepresvédcivé. Nadto, proc¢
by Rim ohrozoval postaveni krdle Magnuse V. Erlingssona, ktery byl do té
doby nejstédrejsim stoupencem cirkve, a ohrozoval tak jeho postaveni i nové

 Privilegia, ktera cirkev po Magnuisové smrti postupné na ukor koruny ztratila, si cirkev vydo-
byla cca o stoleti pozdéji za vlady Sverriho pravnuka Magnuse VI. Zékonodarce (viz konkor-
dat z roku 1277).

70 Séga dodate¢né zduvodnuje, ze svaty otec byl zmanipulovan arcibiskupem, ktery Sverriho
u papezského stolce ocernil, a klatba byla snata poté, co se papez dozveédél pravdu.

7! MAGNUSSON, E: c. d., kap. 4.
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nabytd privilegia duchovenstva dal$im uchazecem o trin? Tento argument
patrné nemohl pfesvédcit ani Sverriho soucasniky.”>

Nicméné, pasaz o diisledcich Gunnhildiny pouti do Vé¢ného mésta méla
pravdépodobné poslouzit jinému ze Sverriho zaméri. Zda se, ze tento dis-
kutabilni fimsky incident se jevil jako vhodné zdtivodnéni a ospravedlnéni,
pro¢ mlady hrdina tak dlouho otélel, nez se vydal do Norska, aby se ucha-
zel o prava po otci. Dle sagy mu totiz bylo jiz 24 let.”* Jaky jiny divod by
energického Sverriho mohl od velkolepého poslani zdrzet, nezli nevédomost.
Nerozhodnost a liknavost rozhodné nepatfily mezi oceniované vlastnosti bu-
douciho krale. Obzvlasté pak, pokud se Sverri nejedenkrat v saze zastitoval
¢inorodosti jako jednou ze svych nejdilezitéjsich kralovskych prednosti.
Zdtvodnéni prodlevy se zddlo byt na misté, zejména pak uvédomime-li si, ze
jeden z jeho rivall - vy$e zminovany nevlastni bratranec Eysteinn Dévenka
- teprve odrustal détskému véku, a presto jiz stal v ¢ele opozice proti Magnu-
sovi V. Erlingssonovi.

Cinorodost a vlastni pfi¢inéni vynalozené k ziskani otcova triinu je ved-
le Boziho vedeni (demonstrované skrze vymluvné sny, zazraky i vitézstvimi
na bitevnim poli) Sverriho hlavnim argumentem, jimz legitimizuje své pra-
vo na norskou korunu. ,,Jsem synem krale a pravoplatné vyvolenym [k vla-
dé] v této zemi a krélovstvi. Abych ziskal toto kralovstvi, potykal jsem se
s mnohymi potiZzemi a obavami, a nehodlam jej ztratit...“’* Tato slova pro-
nasi Sverri po své exkomunikaci, nicméné zdaji se byt casto opakovanym
zdivodnénim, jimz se snazi ziskat porozumeéni u ¢tenari. Tento stereotyp
je alfou i omegou celé Sdgy o Sverrim, je Sverriho mantrou, jiz patrné hodlal
presvédcit své soucasniky o pravoplatnosti svych narokd na korunu.” V ére
rozkvétu sag, ktera opévovala ¢inorodé hrdiny vikingské doby a tolerovala
jejich charakterové vady i spolecenské prohfesky blahosklonnéji, nezli sla-
bost a zbabélost, si v§ak samozvany kral mohl ¢tenafe snadnéji naklonit, aby
si vyslechli jeho apologii.

72 Zaroven by mohl naznacovat i skute¢nost, ze Gryla byla sepsana je$té pred koncem 12. stoleti,
kdy se spory s cirkvi vyhrotily. Anebo naopak chtél Sverri dokazat, ze ziskal papezské
pozehnani jiz v roce 1176.

73 Pokud by se Sverri narodil az roku 1151, a nikoli roku 1145, Sigurd Usta by jej musel
pocit ve véku pouhych 12 let. Pfichod do Norska z Faerskych ostrovii pak pripadd na léta
1174-1176. MAGNUSSON, E.: c. d., kap. 2.

7 [,...en ek em kontngsson ok rétt kominn til [pessa lands ok rikis; hefi ek ok mork valk ok
vandkvaedi polat, 4dr en ek nadi pessu riki, ok eigi vil ek lata pat...“]. Tamtéz, kap. 121.

7> Dle Sverreho Baggeho se dokoce jedna o jakysi druh ordalu, ktery hrdina (pfirovnany
k biblickému Davidovi) opakované podstupuje, aby ziskal kralovské diistojenstvi. BAGGE, S.:
Ideology and Propaganda, s. 4.
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Saga klade diiraz i na Sverriho skromnost. Neni ambiciéznim uzurpato-
rem triinu, jak jej ocernuji oponenti. Hrdina pod pld$tém anonymity dychtivé
neceka na svoji prilezitost zmocnit se triinu, naopak ponechava na otcovych
pribuznych, zda jej shledaji hodnym, aby vedl jejich sily do boje proti opozici.
Teprve kdyz z néj osud ucini jediného vhodného kandidata, jeho skromnost
ustupuje pod natlakem brezonohych a Sverri zacina se svymi stoupenci na-
pliiovat sny, jez ho provazeji od atlého détstvi. Neni vyvoleny zadnou z bo-
jujicich frakci, voli si ho svaty Olaf a propdj¢uje mu svou zastavu. A Sverri
konecné prestava o svém nenaplnéném osudu pochybovat a da prichod své
¢inorodosti a houZevnatosti. Literarni kli$é o skromnosti hlavniho hrdiny
kraci ruku v ruce s jeho shovivavosti vii¢i neptatelim, kterd kontrastuje s ne-
smifitelnosti rivald, i nevSedni proziravosti v bitvich. Za témi uspé$nymi,
které konci Sverriho vitézstvim, stoji hrdinovo nadani pro vojenskou strate-
gii. Od pfedem prohranych bitev, jichz je ovSem poskrovnu, viidce bfezono-
hych své druhy ve zbrani zrazuje, ale nakonec podléha jejich neustupnosti
aliché sebediivéfe v sebe samé, i kdyz predem vi, Ze je boj pfedem ztraceny.”
Zde ovsem autor nemusel prehdnét, o Sverriho vojenském umu nikdo ze
soucasnikti nepochyboval.”” Dokonce se zda, Ze autor sagy povazuje hrdintv
nevsedni talent pro vojenskou strategii a cetna vitézstvi, a to i nad pocet-
né silnéjsim neptitelem, za dostatecné padny argument pro Sverriho narok
na trin. Ocekavd, zZe za bitevnimi uspéchy vitéze uvidi sttedoveky clovék za-
sahy Bozi proztetelnosti. Nejvy$si by nepodporoval samozvance s falesnymi
ndroky na trlin a autor se tak pokousi podprahové vsugerovat ¢tenafi jediny
logicky zavér.

I pfestoze osud u¢inil ze Sverriho Sigurdarsona a Magnuse Erlingssona
nesmifitelné rivaly, Sdga o krdli Sverrim prekvapivé nevykresluje Sverriho
nejvétsiho oponenta prvni ¢asti sagy v negativnim svétle. Svou roli zde moh-
la sehrat napt. Magnusova osobnost i jeho zna¢na obliba. Opat Karl Jénsson
si mohl byt védom toho, Ze by si nepokrytou dehonestaci porazeného krale
Ctendre proti sobé pouze popudil. Za ocenujicimi slovy mizeme snad spat-
fovat i Sverriho blahosklonnost nad padlym sokem, ktery nedbal varovnych
znameni a nemoudfe se postavil svému rivalovi.”®

Sverriho nevidany vzestup od neuspokojivé drahy knéze z Faerskych ost-
rovi k norské kralovské koruné by vSak nebyl mozny bez brezonohych. Stoji

76 ORNING, Hans J.: Unpredictability and Presence. Norwegian Kingship in the High Middle Ages.
Leiden - Boston 2008, s. 128.
77 MAGNUSSON, E: c. d., kap. 14, 15, 23, 24, 25.

78 'V saze je Magnus varovan bozimi znamenimi (napt. zlomenou Zerdi, kterd pred bitvou zabila
Magnusova muze, ¢i vranami, které pokryly véechna lanovi na Magnusové lodi). Tamtéz, kap.
86.
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za jeho nevidanym uspéchem, je tedy tfeba jejich vzajemnému vztahu véno-
vat pozornost. Jak saga prezentuje Sverriho jednani a chovani vici spolubo-
jovniktim, ktefi mu dopomohli k trinu? Obraz si miizeme ucinit na zdkladé
podrobného popisu vale¢nych udélosti, Sverriho brilantni taktiky i proslov,
jimiz viidce vyzyva své vérné, aby ho nasledovali do nadchazejicich bitev.

Jak je nékolikrat zdtraznéno v saze, brezonozi si za svého vidce zvolili
Sverriho, nebylo tomu naopak. I kdyz je v tomto pfipadé motivem snaha
vyzdvihnout hrdinovu skromnost - nesnazi se uzurpovat moc, je k ni vy-
volen, ba dokonce donucen - tato pocatecni skute¢nost determinuje jejich
nasledujici vzajemny vztah. Bfezonozi jsou vii¢i Sverrimu loajalni, ale jedna
se o loajalitu, ktera si zdd4 quid pro quo.” Sverri jim neprikazuje, neocekava
od nich slepou poslusnost, ziskava si jejich zapal v boji podmanivymi proje-
vy, v nichz je nezada, aby bojovali za jeho préavo na korunu, ale zdiraznuje
spole¢né cile, které napliuje po bitvé u Fimreite, kdyz po Magnusové smrti
odménuje své vérné vyznamnymi ufady, zemi i urozenymi manzelkami.®'
Sdga o Sverrim se netaji faktem, Ze teprve poté si vitézny kral ziskava jejich
naprostou oddanost. Recipro¢ni vztah mezi Sverrim a bfezonohymi je zcela
logicky. Jeho muzi jsou v chaotickych vélkach jednou z nékolika bojujicich
frakei, nadto pocetné malo vyznamnou, $patné vyzbrojenou a nahlizenou
ostatnimi stranami s despektem. Ani Sverriho diivéru si zpocatku neziska-
1i.#> Sverri sam je obdobné pouze jednim z nékolika vhodnych kandidatt
uchazejicich se o kralovskou hodnost. Svymi vitézstvimi musi prokazat, ze
je viidce, ktery si miize zadat jejich loajalitu. Vztah mezi Sverrim a jeho muzi
nejlépe doklada stretnuti u Hattarhamt (1178), pfed nimz v§echny marné
varoval.®’ Drtiva porazka mu dala pozdéji za pravdu, nicméné nejen, ze se
mu nepodatilo své vérné od bitvy odradit, icastnil se spolu s nimi boje a sam
sotva vyvazl vlastnim Zzivotem. Sdga o Sverrim prenasi vinu za vojensky de-
bakl na brezonohé, ktefi mu odmitaji naslouchat, a zaroven dokazuje Sverri-
ho loajalitu k vlastnim muzim.*

Mohly argumenty o Sverriho cilevédomosti, proziravosti i houzevnatém
usili provazené Bozi shovivavosti, jimiz se zastituje Sdga o Sverrim, postacit
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BAGGE, Sverre: Gang Leader to the Lord’s Anointed. Kingship in Sverris saga and Hdkonar saga
Hdkonarsonar (dale jen Gang Leader). Odense 1996, s. 29.

ORNING, H.: c. d., s. 126.
MAaGNUssoN, E: c. d., kap. 100.
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Hattarhamar (Hattenhammeren). Tamtéz, kap. 27-28.
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Hans Orning vsak zdiiraziuje, Ze potfeba najit vinika, kterym neni Sverri, je zde primdrni.
ORNING, H.: c. d., 5. 128.
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soucasnikiim jako dostate¢ny diivod k legitimizaci uzurpované moci? Patrné
nikoli. OvSem byl samozvancem, ktery se nebal vztdhnout ruku po kralov-
stvi zmitaném boji o triin, uzurpatorem koruny, jenz dokazal vyuzit svého
mimoradného vojenského nadani, dobyvatelem, ktery si své kralovstvi zacal
podmanovat se Zalostnym torzem otrhanct, i byvalym knézem, ktery se po-
stavil mocné cirkvi, a i pfesto umird jako korunovany kral Norska a zaklada-
tel vlastni dynastie.

I kdyz Sdze o Sverrim nelze upfit snahu o objektivitu, motivace vzniku
prvni casti pramene (tzv. Gryla) je nezpochybnitelna. Vznikla v Norsku
za zivota samozvaného kréle a pod jeho dohledem. Sverri potfeboval tento
nastroj legitimizace, aby ospravedInil své kroky na cesté k tréinu a odlisil se
tak od ostatnich uzurpatort, kterym prala neklidna doba obcanskych valek.
Prohlasil se za nemanzelského potomka zesnulého krale, coz nebyl nijak vyji-
mecny krok. Sviij pravoplatny narok potvrdil cetnymi vitézstvimi, ale patrné
si uvédomoval, Ze pero je nékdy silnéjsi nezli mec, a tak se rozhodl, po odstra-
néni svého hlavniho rivala (Magnus V. Erlingsson) vyuzit pro ospravedlnéni
svych ¢ind novy nastroj. Neni jasné, proc¢ se k sepsani sagy propujcil opat
Karl Jonsson. Mohla mu imponovat Sverriho nabidka ke spolupraci, nebo
jen hledal novy literdrni nameét. Sagy slavného Olafa Tryggvasona a svatého
Olafa Haraldssona jiz na Islandu zpracovavali Karlovi benediktinsti bratfi
a Sverriho zavratna Zivotni draha rozhodné stala za pozornost.

Je Sdga o Sverrim propagandou, nebo apologii samozvaného krale? Mohli
bychom fici, Ze je obojim. Sverri byl nemanzelskym potomkem, k némuz se
otec za svého Zivota neprtihlasil, a i pfesto se opovazil vztahnout ruku po nor-
ské krélovské koruné. Apologie zde tedy byla na misté. Postavil se do cela
brezonohych, jedné z mnoha frakci vzdorujicich pomazanému panovnikovi,
a rozpoutal tak skute¢nou obcanskou vélku. I zde je fadna apologie na misté.
A Sverri ji ¢tenafim nabizi v nejriznéjich formach: je nemanzelskym sy-
nem kréle, coz dokazuje matcina zpovéd v Rimé i papezova vyzva k odhaleni
pravdy. Snad i sam Sverri citil nepfesvédcivost téchto pasazi, saga tedy plynu-
le prechazi od pochybné obrany v propagandu a své naroky demonstruje ha-
giografickymi motivy (boZi sny, znameni, zazraky). Ten, jehoz si vyvolil Biih,
nepotiebuje padnéjsi omluvy, jeho jednani dostatecné legitimizuje prizen
Nejvyssiho. Za hagiografickymi motivy v sdze mizeme spatfovat vliv vzni-
kajicich dél o Olafu Tryggvasonovi a Olafu Haraldssonovi, s nimiz musel byt
Karl Jénsson obeznamen, ale zaroven si musime uvédomit, jakou dtlezitost
musel Sverri tomuto ospravedlnéni sam prikladat. Jeho pravni naroky - dé-
dictvi po otci - byly diskutabilni a v o¢ich ¢tenditi zna¢né nepfesvédcivé. Ov-
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$em zpochybnit vitézovy argumenty, za jeho Gspés$nymi ¢iny stoji sam Buh,
nemohly byt brany stfedovékym ¢tenafem na lehkou vahu.

Lavirovani mezi propagandou a apologii naznacuje i ambivalentni po-
stoj sagy ke kréli Magnusovi V. Erlingssonovi. Na jedné strané si autor sagy
proti sobé nechce popudit ¢tenafe, zminuje se tedy o jeho oblibé u podda-
nych a neupira mu respekt.® Priznava, Ze brezonohymi je zpocatku opovr-
hovéno jako tlupou obycejnych hrdlofezii bez viidce, narusujicich kralovsky
poradek. Na strané druhé viak zdiraznuje Magnusovy nedostatecné naroky
na trin, nebot nebyl synem, ale pouze vnukem krale, a nevaha vnucovat cte-
nari predstavu, Ze se Sverriho rival v touze po vitézstvi spolcil s ¢arodéjnici,
aby mu pomobhla zvritit vysledek bitvy.

Zcela prekvapiva je absence jednoho dulezitého argumentu, ktery ale Sve-
rri proti Magnusovi v saze nevyuziva: patriotismu.®® Magnusova strana byla
diky pfibuzenskym vazbam spojena s danskou korunou a jarl Erling nevéhal
v bojich o korunu prislibit Dansku vyménou za synovu podporu strategicky
dalezitou oblast Viku. I kdyz tento zavazek Magnusova otce nebyl pozdéji
naplnén, autor sagy toto ohrozeni Norska vnéjsim nepfitelem a ptichod za-
chrédnce dostatecné nevyuziva ve Sverriho prospéch. Povazoval jej za prili§
slaby politicky argument? Soucasniky by patrné nepresvédcil, ale mohl byt
akceptovan pozdéjsimi generacemi.

At jiz za Sverriho uspéchy stalo jeho cilevédomé usili, které on sam po-
vazoval za dostate¢né padny argument k obhdjeni vlastnich ¢int, pfihodna
doba prejici vojenskym dobrodruhtim ¢i potfeba obyvatel norského kralov-
stvi nastolit po vleklych bojich o trin mir a konsolidovat zemi pod vladou
silného krale, byt s diskutabilnimi naroky na korunu, Sdga o Sverrim je jed-
noznacné ojedinélym pramenem. Pramenem lavirujicim mezi ¢astecnou
autobiografii ovlivnénou oblibenymi kralovskymi sdgami i otevienou propa-
gandou samozvaného panovnika, ktery se rozhodl legitimizovat svou vladu
nejen vojenskymi uspéchy, ale i vlastnim Zivotopisem.

% MAGNUSsSON, E: c. d., kap. 98.

% BAGGE, S.: Gang Leader, s. 29.
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RESUME
SAGA 0 KRALI SVERRIM, ANEB DEJINY PISf VITEZOVE

Studie se zabyva sagou vénovanou kréli Sverrimu I. Sigurdarsonovi, jed-
nomu z nejvyznamnéjsich vrcholné stiedovékych panovniki Norska. Jedna
se o unikatni pramen, ktery vznikl na objednavku samozvance, jenz se z by-
valého knéze diky svému vojenskému umu dopracoval k norské koruné a stal
se zakladatelem dynastie nesouci jeho jméno. Sdga o Sverrim, predev$im jeji
prvni cast, ktera vznikla za Zivota hlavniho hrdiny, je podrobena kritické-
mu zhodnoceni. Prispévek se zaméfuje pfedevsim na argumenty vyuzivané
autorem k propagaci ¢i obhajobé Sverriho ¢ind. Prispévek si klade otazky,
do jaké miry miizeme tento narativni pramen povaZzovat za objektivni (auto)
biografii a zda argumenty krale Sverriho, jimiz obhajuje své pravo na korunu,
mohly presvédcit sttedovékého ¢tenarfe o opravnénosti jeho ¢int.

Klicova slova: sttedovek, saga, Sverri, Norsko, propaganda

SUMMARY
THE SAGA OF KING SVERRI OR HISTORY Is WRITTEN BY THE VICTORS

This study deals with the saga dedicated to King Sverre Sigurdsson, one of
the most significant Norwegian rulers in the High Middle Ages. It is a unique
source which was written in the order of the vanquisher, who, though
originally a priest, obtained the Norwegian crown thanks to his military
skills and became a founder of the dynasty bearing his name. Sverris saga,
especially its first part that was created during the main protagonist’s life, is
critically examined. First and foremost, the article aims at arguments used
by the author for propaganda or defence of Sverre’s acts. The study attempts
to answer whether it is possible to consider this narrative source to be an
objective (auto)biography and whether King Sverre’s arguments, which he
employed to defend his title to the throne, could persuade a medieval reader
about the rightfulness of his acts.

Keywords: Middle Ages, saga, Sverri, Norway, propaganda
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