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KLASICTI FILOLOGOVE VE VEDECKYCH
koMisicH CESKE AKADEMIE VED A UMENT
V PROTOKOLECH ZE SCHUZI III. TRIDY

V LETECH 1918-1952

Ivana Kouckd
1 Uvod

Prvni stanovy Ceské akademie véd a uméni (déle jen CAVU nebo Aka-
demie)' schvélené cisafem Frantiskem Josefem I. v roce 1891 rozdélovaly jeji
cleny do ¢tyt tiid. V . tfidé méla Akademie péstovat: ,védy filosofické, stat-
ni, pravni a spole¢enské, historii a starozitnosti viibec a se zvlastnim ohle-
dem na prozkoumani vlasteneckych pamatek; v II. tfidé védy matematické,
ptirodni - ¢itajic v to i 1ékafskou — zemépisné viibec a zejména se zietelem
na fysikalni, pfirodovédecké a zemépisné proskoumani vlasti; ve III. t¥idé ja-
zykozpyt feci starych a novéjsich viibec s hlavnim zfetelem na vyvoj feci ces-
ké, na prozkoumani jeji literatury, jejich pamatek a déjin; ve IV. tfidé ¢eskou
krasnou literaturu, uméni vytvarné a skladby hudebni, zejména se zfetelem
na péstovani uméni domaciho, jakoz i na prozkoumani a znalost jeho starych
pamitek a déjin“>?

Toto zékladni rozdéleni ztistalo zachovano po celou dobu existence Aka-
demie, tj. az do roku 1952.* Ve III. tfidé pak dominovala predevs$im ceska

I Do roku 1918 znél oficialni nazev Ceské akademie véd a uméni (dale jen CAVU nebo Akade-
mie) Cesk4 akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni. V ptispévku bude
pouzivano oznaceni CAVU nebo Akademie bez zietele k ¢asovému obdobi jeji existence.

* Stanovy Ceské akademie cisate Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni. In: Almanach
Ceské akademie cisate Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni (déle jen Almanach), 1,
1891, s. 75-76.

* Formulace z novych stanov roku 1923 znéla: ,,studium jazyku a literatur starych a novéjsich

viibec, s hlavnim zietelem k vyvoji feci ¢eskoslovenské, k prozkoumani jeji literatury, jejich
pamétek a dé&jin“ Viz Stanovy Ceské akademie véd a uméni (dale jen Stanovy 1923). Praha
1923, s. 5.
Navrh stanov z roku roku 1950, které ale nakonec nebyly ptijaty, dal za kol III. tiidé
péstovat ,védy filologické a védy k filologii prislusné, zejména pak studium jazyka ceského
a slovenského a jejich literatur®. Viz BERAN, Jii{: Stanovy Ceské akademie véd a uméni (dile jen
Stanovy). In: Instituce, osobnosti, ideje a struktura védy v ¢eskych zemich. Ed. Alena Migkova,
red. Hana Barvikova. Préce z Archivu akademie véd. Rada A. Svazek 9. Praha 2007, s. 98.

Druhé stanovy z roku 1923 v podstaté platily, s drobnymi zménami schvalenymi v roce
1931, az do roku 1952, pouze ,,v obdobi nacistické okupace muselo byt ze stanov odstranéno
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filologie, ale vedle ni zde byla zastoupena i klasicka filologie, germanistika,
romanistika a postupné také slavistika, anglistika, orientalistika, indologie,
srovnavaci jazykozpyt a sinologie.

Dilezitym pramenem pro poznani ¢innosti jednotlivych tfid jsou proto-
koly z jejich schiizi. Konaly se v pravidelnych lhitach, jednak fadné, kromé
toho i mimoradné, jestlize si jejich svolani vyzadal tfidni predseda nebo nej-
méné tfi clenové Akademie opravnéni k hlasovani. Program schiize stano-
vil pfedseda v souhlase s tfidnim sekretdfem (tajemnikem). Ten také sepsal
o jejim priibéhu protokol, ktery predlozil predsedovi k spole¢nému podpisu
a nasledné ke schvaleni na nejblizsi tfidni schiizi.’

Dochované protokoly ze schiizi IIL. t¥idy jsou soucdsti fondu CAVU ulo-
7eného v Masarykové tistavu a Archivu Akademie véd Ceské republiky (dale
jen MUA AV CR). Pokryvaji celé¢ obdobi jeji ¢innosti mezi lety 1890-1952°
a zaznamendvaji pribéh tfidnich schiizi podle predem ohlaseného progra-
mu. K zakladnim zde projednavanym zélezitostem nalezelo témér vzdy pfi-
vitani ucastniki schiize, blahoptani k vyznamnym Zivotnim jubileim ¢lent
¢i oznament o jejich umrti, zpravy z prezidia Akademie,” udélovani stipen-
dii a podpor, zpravy z komisi, publikacni zalezitosti a volné navrhy a dotazy.
Schtize se zpravidla konaly pétkrat ro¢né a na nékterych z nich byli také vo-
leni ¢lenové Akademie a funkcionafi t¢idy.®

Vedle publikacnich aktivit vénovaly schiize III. t¥idy nejvétsi pozornost
praci dvou zékladnich typt komisi — provadécich (¢ili védeckych) a porad-
nich. V ¢etnych z nich pracovali i klasicti filologové. Pfedkladany ¢lanek se
koncentruje na pusobeni klasickych filologi ve védeckych komisich, a to
na zakladé rozboru tfidnich protokold ve vymezeném casovém obdobi let

viechno, co ptipominalo existenci Ceskoslovenska Viz BERAN, J.: Stanovy, s. 61-62.

* Ktiidnim schtizim a protokolim z nich viz § 45, 46 a 52 Jednaciho fddu Ceské akademie cisate
Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni (dale jen Jednaci fdd). In: Almanach, 1, 1891,
s. 117,118 a 122.

¢ Masarykiv Ustav a Archiv Akademie véd Ceské republiky (dale jen MUA AV CR), fond Ces-
ka akademie véd a uméni (dale jen CAVU), kart. 14, inv. &. 28, Protokoly ze schiizi I1I. t¥idy
za rok 1918 (prvni protokol z tohoto roku je datovan 30. ledna 1918); kart. 15, inv. ¢. 28,
Protokoly ze schiizi III. tfidy za roky 1919-1932; kart. 16, inv. ¢. 28, Protokoly ze schizi III.
t¥idy za roky 1933-1943; kart. 17, inv. ¢. 28, Protokoly ze schuzi I1I. tfidy za roky 1944-1952
(posledni protokol z roku 1952 mé datum 13. ¢ervna 1952). - V dal$ich poznamkach budu
protokoly ze schizi III. t¥idy citovat ve zkracené podobé, tzn. Ze za slovem protokol uvedu
pouze datum konani pfislusné ttidni schuize, ze které byl potizen.

7 Prezidium Akademie tvotil prezident CAVU (nazyvany od roku 1923 predsedou) a generalni

sekretaf (od roku 1923 generalni tajemnik).

Pravidelnd schtizovni ¢innost III. téidy byla omezena za protektoratu po atentdtu na R. Hey-

dricha v druhé poloviné roku 1941, takze v uvedeném roce se konaly jen tfi schiize, stejné jako

v nasledujicim roce 1942. V roce 1945 probéhla pouze jedna schiize.
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1918-1952.° Nejdrive je vSak nutné detailnéji charakterizovat rozdil mezi
dvéma zminénymi typy komisi a podminky pro ¢lenstvi v nich.

2 Charakteristika védeckych komisi

Podrobn4 ustanoveni o komisich obsahuje § 49 Jednaciho tadu CAVU
z roku 1891." Poradni komise byly zpravidla ustaveny k tomu, aby se vyjad-
fily o navrzich pfedlozenych tfidam anebo aby samy ptipravily urc¢ité navrhy.
Fungovaly pouze kratkodobé. Obsah jejich ¢innosti zachyceny v protokolech
ze schizi III. tfidy byl velmi rtiznorody a tykal se napt. stanov a jednaciho
fadu, otdzek clenstvi, udélovani podpor a stipendii, referatd o publika¢ni
¢innosti, $kolské problematiky a organizovani védeckych tstavii po druhé
svétové valce. V nékterych z téchto poradnich komisi byli zastoupeni i kla-
si¢ti filologové, po roce 1918 nejprve prof. FrantiSkem Grohem, od pocatku

° I kdyz se tento ¢lanek opird predevs§im o archivni materidl, je tfeba zminit alespon zakladni
literaturu k déjindm CAVU: Beran, Jiti: I tfida Ceské akademie véd a uméni. Déjiny véd
atechniky, 4,1971,s.193-308; Ty%: I a I11. tfida Ceské akademie véd a uméni v letech 1891-1914
(délejen I a III. t¥ida ). Ceskoslovensky ¢asopis historicky, 20, 1972, s. 457-484; Tyz: Stanovy
Ceské akademie véd a umén. In: Instituce, osobnosti, ideje a struktura védy v ¢eskych zemich.
Ed. Alena Migkova, red. Hana Barvikova. Prace z archivu Akademie véd. Rada A. Svazek 9,
Praha 2007, s. 61-133; Ty#: Vznik a hlavni tendence ve vyvoji Ceské akademie véd a uméni. In:
Vyvoj modernich védeckych organizaci v Ceskoslovensku. Préce z déjin piirodnich véd, 4,
1973, 5. 91-100; Ty#: Vznik Ceské akademie véd a uméni v dokumentech. Prace z d&jin CAVU.
Série B. Svazek 2. Praha 1989; BERAN, Jifi — LEVORA, Jifi: Nékolik pozndmek k postaveni KCSN
a CAVU vevédé por. 1918. In: Véda v Ceskoslovensku 1918-1952. Prace z déjin ptirodnich véd,
11,1979, s. 405-413; HOFFMANNOVA, Jarmila: Instituciondlni zdzemi humanitnich a socidlnich
véd v Ceskych zemich v letech 1848-1952. Préce z archivu Akademie véd. Rada B. Svazek 18.
Praha 2009; Instituce, osobnosti, ideje a struktura védy v Ceskych zemich. Ed. Alena Miskova,
red. Hana Barvikovd. Préce z archivu Akademie véd. Rada A. Svazek 9. Praha 2007; Hu$koVA,
Helena: Ceskd akademie véd a uméni a jeji vydavatelskd cinnost v letech 1890-1918. Knihovna,
10, 1977, 5. 205 -256; MARTINOVSKY, Martin: ZaloZeni Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa
pro védu, slovesnost a uméni. In: Studie a ¢lanky. K déjindm védy a védeckych instituci. Prace
z Archivu Akademie véd. Rada A. Svazek 7. Praha 2002, s. 179-187; Ty%: Ceskd akademie
véd a uméni za protektordtu 1939-1945 (déle jen CAVU za protektordtu). In: tamté, s. 189—
226; MiSKOVA, Alena: CAVU a CSAV: Otdzky kontinuity a diskontinuity II: (Vytvorent sboru
&lenii CSAV a jeho vztah k clenské zdkladné CAVU a KCSN). In: Ceska akademie véd a uméni
1891-1991. Sbornik prispévka k 100. vyroci zahdjeni cinnosti. Usp. Jifi Pokorny, red. Jan
Novotny. Praha 1993, s. 101-123; POKORNA, Magdalena: Zahranicni kontakty Ceské akademie
véd a uméni. In: tamté, s. 65-87; POKORNY, Jiti: Odkaz Josefa Hldvky: historie Ceské akademie
véd a uméni, Hldvkovych studentskych koleji, Naddni Josefa, Marie a Zderiky Hldvkovych,
jakoz i Ndrodohospoddrského tistavu. 2. vyd. Praha 2008; SLECHTOVA, Alena — LEVORA, Josef:
Clenové Ceské akademie véd a uméni 1890-1952. Praha 2004; TVRDA, Jana — FOLTA, Jaroslav:
K ¢s. védecké zdkladné let 1918-1939. Déjiny véd a techniky, 4, 1971, s. 209-227.

0 Jednaci fdd, s. 119-121.
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tricatych let 20. stoleti zejména prof. Antoninem Sala¢em." Provadéci komi-
se naopak ptisobily trvale a byl jim svéfen k samostatnému provedeni urci-
ty ukol.”? Jsou také oznacovany za védecké, nebot jejich zakladni piisobnost
spocivala v organizovani védecké prace Akademie a tfid.

Clenové komisi byli voleni na tiidnich schéizich predevsim z okruhu fad-
nych a mimotadnych ¢lenti Akademie. Cinnosti komisi i tfidnich schizi se
prili$ netcastnila treti zakladni kategorie ¢lent - dopisujici,” ktera byla - ze-
jména pro nefunkénost — zrusena v roce 1923.** Postupné vsak byli pribirani
i dalsi odbornici z fad nec¢lentt Akademie. V obou zminovanych typech ko-
misi ptsobili zejména prazsti clenové, nebot mimoprazsti neméli casto moz-
nost na jednani dojizdét.

Kazda komise si zvolila svého predsedu a jeho zastupce, ktefi museli byt
fadnymi ¢leny Akademie, a déle referenta a zapisovatele. O své ¢innosti pra-
videlné podévala stru¢né pisemné zpravy podepsané predsedou a referen-
tem, které se prikladaly k protokolu tfidni schiize, v niz byly predlozeny."

' E Groh, A. Sala¢, K. Hrdina a B. Ryba byli napt. ¢leny sprdvni komise CAVU, ktera neni
zafazovana do Zadné ze dvou zékladnich skupin komisi. Patfila k vrcholnym organtim
Akademie a méla na starosti pfedev$im hospodarské zélezitosti. V dobé protektoratu, kdy
bylo svolano pouze jedno valné shromdzdéni Akademie, ale v podstaté fidila jeji ¢innost. Byla
vzdy volena na tfileti a tvotilo ji prezidium Akademie, tfidni sekretati (od roku 1923 tfidni
tajemnici) a za kazdou tfidu dva ¢lenové. Mohli byt do ni pfizvani i odbornici, ne¢lenové
Akademie, av§ak pouze s poradnim hlasem. Viz Hu$kovA, H.: c. d. s. 213-214. E. Groh
ve spravni komisi ptisobil v letech 1923-1940 (Protokol, 29. listopadu 1922, 28. listopadu
1923, 1. prosince 1926, 27. listopadu 1929, 30. listopadu 1932, 27. listopadu 1935, 7. prosin-
ce 1938), A. Sala¢ v letech 1938-1947 (Protokol, 7. prosince 1938, 13. kvétna 1942). Dalsi
volby se konaly az v roce 1947, kdy byl za III. tfidu zvolen také K. Hrdina (Protokol, 7. pro-
since 1947). Od roku 1949 (po smrti K. Hrdiny) se stal ¢lenem komise B. Ryba (Protokol,
9. listopadu 1949).

E Groh byl mj. také zvolen do poradni komise s nazvem stipendijni, ktera udélovala rizné
druhy podpor a stipendii (Protokol, 25. kvétna 1924, 28. listopadu 1932), a do Komise pro
Naddni Josefa, Marie a Zderiky Hldvkovych, kde pracoval nepfretrzit¢ v letech 1924-1940
(Protokol, 26. brezna 1924, 25. listopadu 1925, 9. prosince 1925, 26. ledna 1927, 25. ledna 1928
(v tomto protokolu je uvedeno, ze ¢lenové komise jsou zvoleni pro rok 1928, 1929 a 1930),
14. prosince 1928, 27. listopadu 1929, 17. prosince 1930, 28. ledna 1931 (opét volba komise
na dal$i tfi roky), 27. ledna 1932, 30. listopadu 1932, 31. ledna 1934, 30. ledna 1935,
3. unora 1937, 2. inora 1938. Naddni Hldvkovych bylo hlavnim zdrojem financi pro III. tfidu.

' Jednaci tdd, s. 120.

B K zdkladnim kategoriim ¢lenti Akademie patfili dopisujici, mimotadni a fadni. Dopisujici
¢lenové se mohli ucastnit prace v Akademii, ale neméli nikde hlasovaci prévo. Mimoradni
¢lenové sméli hlasovat v tfidnich schiizich, ale ne na valnych shromazdénich. Kromé tif
uvedenych kategorii byli jesté voleni ¢lenové zahrani¢ni, oznacovani do roku 1931 jako
prespolni. Cestné ¢lenstvi v Akademii se ziskévalo za zvlastni zasluhy o ni. Viz BERAN, J.:
Stanovy, s. 103.

"4 Tamtéz, s. 102.

5 Jednaci tdd, s. 120.
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Neékteré z téchto zprav, ale spiSe az z pozdéjsiho obdobi, se sporadicky docho-
valy a i v soucasném uspoiadani protokold ze schizi III. tfidy jsou ulozeny
ve fondu CAVU za ptislusnymi tfidnimi protokoly. Vétsinou vsak neobsahuji
vice informaci nez zakladni zdznamy z tfidnich schizi.

Protokoly podavaji udaje o volbach do védeckych komisi, poctech jejich
¢lent, ¢etnosti zasedani v jednotlivych letech, zdkladnich védeckych tikolech,
ptipadné i publika¢ni ¢innosti. S tou také souviselo stanoveni referentd pro
posouzeni predkladanych praci a informace o jejich posudcich. Zpracovavali
je vétsinou ¢lenové komise, ale nékdy pozadali o vyhotoveni referdtu i né-
kterého neclena Akademie. Publika¢ni ¢innost klasickych filologti v ramci
CAVU vsak neni cilem tohoto ¢lanku a bude se ji zabyvat az dalsi dil¢i pti-
spévek.

3 Klasicti filologové ve védeckych komisich

Zhruba polovinu védeckych komisi vytvorila III. tfida samostatné, zby-
vajici pak spolecné s I., ojedinéle i se IV. tfidou. Zvlastni postaveni zauji-
mala celoakademicka Archeologickd komise.'S Mezi lety 1918-1952 najdeme
v analyzovanych protokolech tfi, které umoznuji podat ucelenéjsi pred-
stavu o nazvech a poctu védeckych komisi. Jednd se o prilohu k protokolu
z 30. fijna 1925 nazvanou Volby stalych komisi, tfidni protokol ze 7. pro-
since 1938 obsahujici seznam komisi pro dalsi funkéni obdobi a protokol
z 21. ¢ervna 1950, v némz tfidni tajemnik navrhl jejich zjednoduseni a zak-
tivovani.”

V protokolu z roku 1950 je vyjmenovano celkem 12 komisi III. tfidy'®
a 11 spole¢nych komisi, z nichz je jako posledni zminéna Komise pro tikoly
Svazu akademii s tfemi sekcemi — Slovnik stfedovéké latiny, Corpus vasorum
a Forma orbis (viz nize)." Ve vy¢tu chybi Archeologickd komise. Z celkového
poctu 34 védeckych komisi participoval ve vymezeném casovém obdobi let
1918-1952 néktery z klasickych filologti na praci 19 z nich. V jednotlivych
komisich byli zastoupeni po svém zvoleni za mimoradné a ndsledné rad-

1

>

BERAN, J.: I a III tf¥ida, s. 468. Archeologickd komise podléhala p¥imo prezidiu CAVU.
Meéla 45 ¢lentt volenych Akademif i jednotlivymi tfidami. Viz MarTINOVSKY, M.: CAVU
za protektordtu, s. 197.

Volby stalych komisi, ptiloha k Protokolu, 30. fijna 1925; Protokol, 7. prosince 1938; Protokol,
21. Cervna 1950.

N

3

Protokol, 21. ¢ervna 1950. V protokolu je uvedena i komise stipendijni, ale ta nepatfila
k védeckym pracovi$tim.

©

V udaji o poétu komisi se zastoupenim klasickych filologti povazuji Komisi pro tikoly Svazu
akademii za jeden celek.
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né ¢cleny Akademie témér vsichni klasi¢ti filologové,® univerzitni profesori
FrantiSek Groh,”' Otakar Jirani,** Jaroslav Ludvikovsky,” Frantiek Novot-
ny,** Bohumil Ryba,” Antonin Sala¢*® a Karel Svoboda® a stfedoskolsky pro-
fesor a pozdéji vysoky ministersky urednik Karel Hrdina.”®
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Zakladni informace o ¢lenstvi v CAVU podava jiz vyse citovana publikace SLECHTOVA, Alena
— LEVORA, Josef: c. d. V dalsi ¢asti poznamky uvadim data mimofadného a fadného ¢lenstvi
v textu ¢lanku vyjmenovanych klasickych filologu, pfi¢emz tidaj v publikaci je do roku 1923
datem druhého kola volby ¢lentt na valném shromézdéni Akademie, od novych stanov
v roce 1923 byli ¢lenové voleni jednokolové na tfidnich schuzich: . Groh - mimotadny
&en (dale jen MR) 3. 12. 1909, fadny ¢len (dale jen R) 1. 12. 1915 (s. 83), O. Jirani - MR
11. 12. 1916, R 26. 11. 1924 (s. 131), J. Ludvikovsky - MR 25. 5. 1938 (s. 189), E. Novotny
- MR 26. 11. 1924, R 29. 11. 1933 (s. 220), B. Ryba - MR 25. 5. 1938, R 28. 5. 1946 (s. 256),
A. Sala¢ - MR 26. 2. 1930, R 25. 5. 1938 (s. 261), K. Svoboda - MR 29. 1. 1936, R 28. 5. 1946
(s.287), K. Hrdina - MR 29. 11. 1933, R 31. 1. 1940 (s. 111). Mimotadnymi ¢leny CAVU byli
jesté mezi lety 1918-1952 étyti dalsi klasicti filologové, ktefi viak nejsou uvedeni v Zadné
védecké komisi: univerzitni profesofi Antonin Kolaf, Ferdinand Stiebitz a Hynek Vysoky
a stfedoskolsky profesor Josef Miroslav Prazak.

V nasledujicich pozndmkéch uvedu alesponn zékladni literaturu k tém ¢lentim CAVU, ktefi
participovali na praci védeckych komisi:

SALAC, Antonin: Nad rakvi Frantiska Groha. Listy filologické (dale jen LF), 67, 1940, s. 409-411;
RyBA, Bohumil: Za Frantiskem Grohem. Tamtéz, s. 411-413.

GRroH, FrantiSek: Otakar Jirdni. Praha 1935; RyBA, Bohumil: Za Otakarem Jirdnim. LE, 61,
1934, s. 2-8; Tyz: Bibliografie literdrnich praci O. Jirdniho. Tamtéz, s. 8-18.

NECHUTOVA, Jana: Operum Jaroslai Ludvikovsky conspectus inde ab anno 1965 continuantus.
In: Classica atque medievalia Jaroslao Ludvikovsky octogenario oblata. Brno 1975, s. 13-15;
NECHUTOVA, Jana: Prof. PhDr. Jaroslav Ludvikovsky. In: Jaroslav Ludvikovsky. Antika, Cechy
a evropska tradice, Brno 2002, s. 9-29. NECHUTOVA, Jana: Profesor Jaroslav Ludvikovsky
sedmdesdtnikem. LE, 88, 1965, s. 365-371; SPRINCL, Jan: Profesor Jaroslaus Ludvikovsky
octogenarius. LE, 98, 1975, s. 33-40.

HEJZLAR, Gabriel: Soupis literdrnich praci prof. dr. Frantiska Novotného. LE, 68,1941, s.297-310;
Hosexk, Radislav: Sté vyro¢i Frantiska Novotného. LF, 104, 1981, s. 244-247; JANACEK, Karel:
Za profesorem Frantiskem Novotnym. LF, 88, 1965, s. 285-294.

> NOVAKOVA, Julie: Za profesorem dr. Bohumilem Rybou. Studia Comeniana et historica, 12,

1982, ¢. 24, s. 114-121; VYsokY, Zdenék K.: K sedmdesdtindm profesora dr. Bohumila Ryby. LF,
94, 1971, 5. 163-172.

Akademik Antonin Sala¢. In: Studia antiqua Antonio Sala¢ septuagenario oblata. Praha 1955,
s.6-12; VarcL, Ladislav: Akademik Antonin Sala¢. LF, 84,1961, s. 1-4; Tyz: Akademik Antonin
Sala¢. Véstnik CSAV, 70, 1961, s. 122-123; Tyz: Bibliografie praci akademika A. Salace. Tamtéz,
s.123-135.

VARcL, Ladislav: Prof. Dr. Karel Svoboda 1888-1960. LF, 84, 1961, s. 5-7; Tyz: + Prof. dr. Karel
Svoboda 1888-1960. Zpravy Jednoty klasickych filologt (dale jen ZJKF), 3, 1961, s. 1-4;
VysoxY, Zdenék K.: Bibliographie des ouvrages du professeur dr. Karel Svoboda. LF, 84, 1961,
Eunomia, s. 1-20.

Lupvikovsky, Jaroslav: K. Hrdina. Nase véda, XXVII, 1949, s. 257- 260; RYBA, Bohumil: Nad
rakvi Karla Hrdiny. LE, 73, 1949, s. 161-162.
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Samostatnou védeckou komisi klasickych filologt byla ve III. ttidé Ko-
mise pro vyddvani Bibliotéky klasikii feckych a timskych (dalsi nazvy v tfid-
nich protokolech: Komise pro vyddvini klasikii feckych a #imskych, Komise
pro vyddvini prekladii z klasikii feckych a fimskych.) Ptisobila od roku 1897%
a jejim zakladnim tkolem bylo posuzovat preklady pro edi¢ni fadu Biblio-
téka klasikil feckych a fimskych (déle jen Bibliotéka), zaloZenou prof. Janem
Kvicalou v roce 1862, a navrhovat III. tfidé znéni podminek obsazenych
v pisemné dohodé¢ s prekladateli a vydavateli.*' Méla také dbat o to, aby byla
prostednictvim kvalitnich ¢eskych prekladi Sifena znalost vyznamnych li-
terarnich dél.

Informace o jejich jednanich jsou v protokolech zaznamenany nékolikrat
ro¢né, zejména udaje o pracich predlozenych k vydani v Bibliotéce a referen-
tech stanovenych pro jejich posouzeni.*? Skladala se nejprve ze tii ¢lend, jak
doklada protokol z roku 1918, kdy do ni byl po smrti prof. Josefa Krale pti-
bran F. Novotny, na navrh O. Jirdniho a E. Groha.*® V roce 1934 se po umrti
O. Jiraniho konala dalsi doplnovaci volba A. Salace.* V roce 1939 se zvole-
nim B. Ryby a K. Svobody pocet clent rozsifil na pét.”> Zesnulého F. Groha
vysttidal v roce 1940 K. Hrdina.*

Zlom v ¢innosti komise nastal v roce 1943, kdy tfidni schtize schvalila
jeji zpravu s podrobnymi novymi organiza¢nimi pravidly a jednacim fadem.
Predsedou se stal K. Hrdina a jednatelem K. Svoboda; komise tak fungovala
ve slozeni Ryba, Svoboda, Sala¢, Hrdina a Novotny.*”” V souvislosti s reorga-
nizaci také prijala novy nazev Komise pro vyddvini fecké a latinské knihovny.

N
2

BERAN, J.: L a III. tfida, s. 472.

SvoBopa, Karel: Antika a Ceskd kultura od obrozeni do prvni vdlky svétové. Praha, s. 121.
Na s. 122 K. Svoboda pise, ze v osmdesatych letech 19. stoleti Bibliotéka pro maly zijem
vefejnosti upadala a v roce 1892 zcela zanikla. Podle J. Berana (viz pfedchazejici pozndmka)
byla Komise pro vyddvdni Bibliotéky ztizena v roce 1897. Nikde se mi vSak zatim nepodafilo
dohledat, zda vydavani Bibliotéky bylo znovu obnoveno jiz pted vznikem Komise, tj. mezi
lety 1892-1897.

MARTINOVSKY, M.: CAVU za protektordtu, s. 208.
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Predlozenou prici posuzoval vzdy jeden referent, ale préce ¢lenit Akademie se publikovaly
bez posudku. V Bibliotéce vak prevazovaly pieklady stfedoskolskych profesori fe¢tiny a la-
tiny. Od roku 1950 se vyzadoval i posudek odbornika-marxisty (Protokol, 3. kvétna 1950).

Protokol, 30. ffjna 1918.
Protokol, 28. inora 1934.

> Protokol, 25. fijna 1939.
Protokol, 11. prosince 1940.
Protokol, 31. bfezna 1943.
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Po smrti K. Hrdiny byl v roce 1950 zvolen ]. Ludvikovsky®® a jako novy pfed-
seda se v témzZe roce uvadi A. Sala¢.”

Druhou komisi s vyraznym zastoupenim klasickych filologti byla Komise
pro Slovnik stfedovéké latiny 1. a II1. t¥idy* (v protokolech se vyskytuji i na-
zvy Komise pro sestaveni Slovniku stfedovéké latiny v zemich Ceskych, Komise
pro Slovnik stredovéké latiny v Ceskych zemich, Komise pro vydavéni Slovniku
stfedovéké latiny). Jednani o jejim zaloZeni zacalo jiz v roce 1920, kdy z pre-
zidia Akademie pfisly do III. tfidy k nahlédnuti stanovy Mezinarodni akade-
mické unie*' (Union académique internationale, dale jen UAI nebo Unie).*
Na dotaz F. Groha, jak pokroc¢ilo jednani o pfistoupeni k této mezindrodni
instituci, sdélil ¢len IIL. tfidy, generalni tajemnik Akademie R. Dvoftak, Ze
CAVU do ni vstoupi, ale zad4, aby vysoky poplatek za ¢lenstvi v Unii platilo
Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty (dale jen Ms$ano).*

V ¢ervenci 1921 UAI pozadala Akademii, ,,...aby byl jmenovan ¢sl. za-
stupce do mezindrodni komise pro stfedovékou latinu a aby byl ziizen ¢&sl.
odbor, ktery by pod vedenim mezinar. komise pracoval o novém slovniku
stfedolatinském. Usneseno: 1) svétiti za IIL. tfidu dals$i jednani prof. Jirani-
mu, 2) pozadati I. tfidu, aby jmenovala také svého zdastupce, a 3) ponechati
témto dvéma zastupctim, aby kooptovanim zfidili Zddany odbor, ktery by
pak zvolil zastupce do komise mezindrodni®. * Dalsiho zasedani UAI se mél
v roce 1922 zh¢astnit O. Jirdni spole¢né se zastupcem I. t¥idy prof. Friedri-
chem, ale protoze na néj nakonec nemohli jet, byla pozddana o zaslani svého
usneseni CAVU.* V roce 1923 byla O. Jiranimu z prezidia Akademie predana
k nahlédnuti ti$téna zprava Unie o schizi vyboru pro stfedovékou latinu ko-
nané 22. ledna 1923 v Parizi.*

3

2

Protokol, 18. ledna 1950.
Protokol, 3. kvétna 1950.

Participaci jednotlivych tfid na praci komise uvedu vzdy pouze v prvni zmince o ni.
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V protokolech jsou nejednotné pouzivany dva nazvy: Mezinarodni svaz akademii, nebo Me-
zinarodni akademicka unie.
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Stanovy UAI byly ptijaty v fijnu 1919, v kvétnu 1920 se konalo jeji prvni fadné plendrni
zasedani. Od té doby je sidlo této mezinarodni organizace v Bruselu. V roce 1923 pfistoupila
k UAI i CAVU. Viz OL1vA, Pavel: Mezindrodni spoluprdce v klasickych studiich. In: Soucasné
ukoly ¢eskoslovenské archeologie. Referaty z celostatni konference ¢s. archeologti ve Valticich
17.-20. 10. 1978 [pot.] Archeologickym tstavem CAVU (déle jen Soucasné tikoly). Red.
a tvod Josef Poulik. Brno 1981, s. 230.

Protokol, 28. ledna 1920.

Protokol, 26. fijna 1921. V citovaném protokolu se pouziva oznaceni L. sjezd pro stiedovékou
latinu.

* Protokol, 29. listopadu 1922.
Protokol, 28. inora 1923.
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Po delsi ¢asové pauze se Slovnik stfedovéké latiny dostal znovu na pro-
gram tfidni schize v kvétnu 1930. Mezi zpravami z prezidia zaznélo ozna-
meni, Ze V. Tille podal v dopise predsedovi Akademie stru¢nou zpravu
o zasedani UAI v Bruselu. Polozil v ném dtiraz zejména na to, aby se pomys-
lelo na sestaveni Slovniku stfedovéké latiny u nds.*” Na pristi schiizi si tfida
vyzadala od V. Tilleho obsahlejsi referat o tomto jedenactém sjezdu delegatu
UAI konaném mezi 12-14. kvétnem 1930. Po jeho vyslechnuti se rozproudila
obsirnéjsi debata o Slovniku stredovéké latiny v zemich ceskych a III. tfida
navrhla I. tfidé zfizeni spole¢né komise ze zastupct obou tfid, ktera by ,,uva-
zovala o zpusobu, jakym by slovnik takovy mél byt pofizen, a o organisaci
tohoto podniku. Do komise této za III. tfidu zvoleni prof. Jirani a Tille**

V unorové tridni schlizi roku 1931 bylo prezentovano sdéleni pre-
zidia Akademie, ze I. tfida do Komise pro Slovnik stfedovéké latiny zvolila
prof. Friedricha a prof. Kaprase. I1I. tfida se usnesla, aby V. Tille svolal schiizi
komise.* V dubnovém zasedani téhoz roku I. tfida prostfednictvim prezidia
Akademie ozndmila, Ze je ochotna ucastnit se praci na Slovniku stfedovéké
latiny, ale Ze si vyhrazuje kone¢né rozhodnuti az po vypracovani podrob-
ného planu projektu.”® Detailnéj$i vysledky svého jednani predlozila Komise
pro Slovnik stredovéké latiny I11. tfidé v ¢ervnu 1931. Navrhla: ,,...excerpo-
vat obdobi od 1000-1500 r. s vylou¢enim humanista stol. XV (bude potizen
slovnik diferencialni)“ a finan¢né zabezpecit svou ¢innost Zadosti ,,0 zvlastni
subvenci pro tento podnik a pozadat o podporu také Kancelaf presidenta
republiky”. Program i navrhy byly ve tfidé schvéleny a V. Tille mél do pristi
schiize podat konkrétni pozadavky na podporu od obou ztcastnénych tfid.”
Rok 1931 se tak da povazovat za definitivni datum vzniku komise.

Ta nasledné v listopadu 1931 jednala nejen o soupisu texti, které mély byt
pro Slovnik stfedovéké latiny u nas excerpovany, ale také o ucasti Akademie
na Corpus vasorum® a Forma orbis Romani.” Ceskoslovensky svazek Cor-
pus vasorum mél uverejnit vybér z antickych vaz domaciho ptvodu.** Pokud

4

]

Protokol, 38. kvétna 1930. V tomto protokolu se uvadi, ze V. Tille byl zdstupcem Akademie
v UAL

Protokol, 29. fijna 1930.

Protokol, 25. tinora 1931.
Protokol, 29. dubna 1931.
Protokol, 10. ¢ervna 1931.
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V protokolech se spiSe uziva zkracend podoba pojmenovani tohoto dal$iho mezinarodniho
projektu v oblasti klasickych studii, tj. Corpus vasorum, na rozdil od ustalenéjsiho nazvu
prezentovaného v odborné literatufe Corpus vasorum antiquorum.

Protokol, 25. listopadu 1931.
Protokol, 25. fijna 1933.
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jde o Forma orbis Romani, zpravu o pracich na tomto projektu podala UAI
poprvé v ervenci 1921.% Jeho cilem bylo zachytit geograficky a etnograficky
obraz fimského impéria na jednotlivych listech. V listopadu 1931 byl rovnéz
projednan a pfijat navrh, aby prezidium Akademie podalo na pfislusna mista
memorandum tykajici se ceskoslovenské ucasti na jmenovanych mezinarod-
nich podnicich, a komisi byla povolena pozadovand ¢astka 1500 K¢ na jeji
pripravné prace.”

Msano odmitlo Slovnik stfedovéké latiny finan¢né podporovat,” avsak
Kancel4f prezidenta republiky oznamila, Ze ,,pan president udélil Ceské aka-
demii pro rok 1932 ptispévek 6000K¢ na jeji prace, jimiz se chce zucast-
nit na podnicich Mezindrodni akademické unie (Slovnik stfedovéké latiny
u nas, Corpus vasorum, Forma orbis Romani) a Ze téhoz prispévku dostane
se Akademii jesté ve Ctyfech dalsich letech®*® V roce 1936 Kancelar preziden-
ta republiky poukazala poslednich 6 000 K¢ jako patou splatku daru T. G. Ma-
saryka na védeckou spolupraci Ceské akademie s UAI v Bruselu.”

Nové podnéty k praci Komise pro Slovnik stfedovéké latiny i k ostatnim
mezindrodnim ukoliim Akademie navrhl V. Tille po zasedani Unie v roce
1933. Péce o ceskoslovensky svazek v Corpus vasorum byla svéfena Archeolo-
gické komisi. Jejim tkolem bylo zrevidovat pavodni program prof. J. Cadika,
navrhnout novy program tohoto svazku a najit zptsob, jak by se cely projekt
dal u nas uskutecnit. Prezidium Akademie se rozhodlo svolat za podzimniho
pobytu italského zastupce v UAI v Praze schtizi ¢lent Komise pro slovnik stre-
doveké latiny a Archeologické komise zastupci L. a 111 ttidy CAVU a KCSN,
aby se poradili o vécech tykajicich se jejich ti¢asti na pracich Unie.®

V ttidni schizi roku 1934 se odehrala dopliovaci volba do Komise pro
Slovnik stfedovéké latiny, do které byl zvolen prof. Hujer z III. tfidy.* V fijnu
1938 se stal za zesnulého V. Tilleho ¢lenem Komise pro tikoly Svazu akademii
B. Ryba.®? V prosinci 1938 se tfida usnesla vyslat do posledné uvedené komi-
se kromé B. Ryby a O. Hujera je$té prof. Titze, a to v pfipadé, ze napristé bude

> Protokol, 26. fijna 1921. V tomto tfidnim protokolu je zminén nazev Forma imperii Romani.
V pozdéjsi odborné literatute je edi¢ni fada citovana spise jako Tabula imperii Romani.

@
ES

Protokol, 25. listopadu 1931. Citovany protokol zaznamenava stru¢né obsah schiize komise
a je tedy spravné datovan 25. listopadu, nikoliv 24. listopadu.

Protokol, 27. dubna 1932.
%8 Protokol, 26. fijna 1932.
Protokol, 21. fijna 1936.
Protokol, 25. fijna 1933.
Protokol, 28. tinora 1934.
Protokol, 26. fijna 1938.
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I. tfida v komisi zastoupena tfemi ¢leny.®* Rozhodla také o finan¢ni podpo-
fe na dalsi excerpéni prace pro Slovnik stfedovéké latiny ve vysi 2000 Ke.®
Protokoly zmiruji finanéni podporu z tfidnich prostfedki pro slovnik jesté
v roce 1942 ve vy$i 8000 K.

Za protektoratu, v prosinci 1940, se na podnét O. Hujera Komise pro
tikoly Svazu akademii rozdélila na ,,péticlennou Komisi pro sestaveni slov-
niku stredoveké latiny, do niz by III. tfida vyslala 3 ¢leny a I. tfida 2 cleny,
a 2) triclennou komisi pro vydavani Corpus Vasorum, v niz by I. tfida méla
¢leny dva a III. tfida jednoho.“® Toto usneseni bylo predlozeno I. t¥idé, ktera
navrh schvalila a vyslala do Komise pro Slovnik stfedovéké latiny prof. Do-
bidse a Friedricha a do Komise pro vyddvini Corpus vasorum prof. Dobiase
a Hrubého. Tteti tfida zvolila do prvni komise O. Hujera, M. Krepinského
a B. Rybu, do druhé A. Salace.®” K dalsi obméné ve slozeni Komise pro Slov-
nik sttedovéké latiny doslo v roce 1942, kdy K. Hrdina nahradil zesnulého
O. Hujera.®® V roce 1944 vysttidal G. Fridricha ve funkci pfedsedy komise
prof. Urbanek z I. tridy.®

V povéle¢ném obdobi podava celkovou informaci o slozeni Komise pro
tikoly Svazu akademii v Bruselu az protokol z tfidni schtize v roce 1949, kdy
do ni byli zvoleni za III. tfidu A. Sala¢ a prof. Rypka. Kromé nich byli ¢leny
komise prof. Bohacek, Dobias a Kral™ z I. tfidy, dale B. Ryba a ne¢len Aka-
demie J. Cadik.”" V bieznu 1950 se stal ¢clenem Komise pro Slovnik stiedovéké
latiny A. Salal.”

Posledné zminéna komise musela Fesit i otazku konkrétnich pracovnich
sil pro excerpéni préce, které zapocaly v roce 19347 a byly realizovany po-
dle zasad zaslanych jiz v roce 1933 z UAL™ V kvétnu 1946 pozadala komise
Akademii o podporu zadosti stfedoskolské profesorky A. Fialové, aby byla

6.

by

Protokol, 7. prosince 1939.
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Protokol, 7. prosince 1939.

> Protokol, 30. fijna 1942.

Protokol, 11. prosince 1940.

Protokol, 29. ledna 1941.

Protokol, 30. fijna 1942.

Protokol, 9. listopadu 1944.

Nejedna se o klasického filologa Josefa Krale, ktery zemiel v roce 1917, ale o filozofa a socio-
loga téhoz jména.

Protokol, 26. kvétna 1949.

Protokol, 18. bfezna 1950.

MARTINOVSKY, M.: CAVU za protektordtu, s. 202, pozn. &. 35.
Protokol, 25. ledna 1933.
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pro $kolni rok 1946/1947 zaméstnana na néjaké prazské stredni $kole a aby ji
byl snizen ucebni Gvazek.” V listopadu 1946 byla sniZzenim ucebniho tvazku
uvolnéna pro préci na Slovniku sttedovéké latiny i profesorka redlného gym-
nazia E. Prochdzkova-Kaminkova.” Taz zprava Komise pro Slovnik stfedovéké
latiny shrnuje i postup a program excerp¢ni prace a informuje o prestéhova-
ni excerp¢niho materidlu do novych mistnosti. Ty zadal B. Ryba nejen pro
komisi, ale i pro Archiv fotografii starych rukopist a tiskt v lednu 1950.7
Zajimavy udaj o postupu excerp¢nich praci najdeme v tfidnim protokolu
z brezna 1950, kdy B. Ryba v prbéhu zpravy o ¢innosti komise odpovédél
na dotaz A. Salace, ze ,,letos bude skoncena excerpce a pak prikroceno k re-
dakénim pracem, které si vyzadaji dobu asi 5 let“”

Uzk4 soucinnost mezi jednotlivymi slozkami Komise pro tikoly Sva-
zu akademii je dolozena pribéhem schiize v prosinci 1950. Zucastnili se ji
M. Bohécek z I. tfidy, B. Ryba, J. Rypka a A. Sala¢ ze III. tfidy, omluvil se
J. Kral z L. tfidy. V uvodu promluvil B. Ryba o memorandu, jez si na dalno-
pis ministerstva zahranici vyzadalo ministerstvo kolstvi o vztahu Akademie
k UAI; memorandum vypracovali tfidni predseda A. Sala¢, tajemnik III. tfi-
dy a predseda komise J. Rypka a jeji jednatel B. Ryba. V dalsi ¢asti jednani
méla kazda ze tfi sekci komise podat zpravu o své ¢innosti, takze nejprve
B. Ryba strucné rekapituloval vysledky prace a schiize prvni sekce (Slovnik
stfedovéké latiny) z predeslého dne. Referaty o sekci druhé (Forma orbis
Romani) a tteti (Corpus vasorum) nakonec z blize nespecifikovanych tech-
nickych divoda odpadly, ale zastupci obou sekei byli pozadani o predlozeni
zprav o postupu praci na téchto tkolech v nasledujici schiizi.”

Detailni zapis o prosincové schizi prvni sekce se nachazi rovnéz za pro-
tokolem z roku 1950. Probéhla v pracovné B. Ryby na filozofické fakulté
za ucasti R. Urbanka a V. Vojtigka z I. tfidy a M. Kfepinského, B. Ryby a A. Sa-
lace z III. tfidy. Schiizi zahdjil v zastoupeni predsedy prof. Urbanka, jenz se
do ni dostavil opozdéngé, jednatel komise B. Ryba, ktery je také autorem zapi-
su. Podal ,,...zpravu o persondlnim stavu pracovnikt komise (zména nastala
od zacatku $kolniho roku, kdy dvé dosavadni pracovnice, prof. A. Fialova
a dr. Eva Kaminkova, jez mély dotud polovi¢ni tivazek, musily prevzit plny
uvazek na gymnasiu a mohou v komisi od té doby pracovat jen jako externi

75 Protokol, 28. kvétna 1946.

76 Protokol, 27. listopadu 1946.
77 Protokol, 18. ledna 1950.

8 Protokol, 15. bfezna 1950.

7% Zapis o schiizi Komise pro ukoly Svazu akademii, ktera se konala v pondéli 18. prosince 1950

v pracovné prof. Ryby na filozofické fakulté, prilozeny za tfidni protokol téhoz data.
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sily), o dosazeném vysledku pracovnim (8690 excerpcnich listki, takze stav
k dnesnimu dni ¢ini 236 568) a o programu na r. 1951. Zprava schvalena.
Odhlasovany rovnéz odmény externim pracovnikiim za odevzdané prace:
fed. Ot. Smrckovi 562,- K&s, prof. A. Fialové 818,- K¢s, dr. E. Kaminkové
268,- Kés.“*

Posledni schiizi v rdmci Akademie konala Komise pro Slovnik stfedovéké
latiny 13. ¢ervna 1952. Protokol ze schiize I1I. tfidy struéné uvadi, Ze B. Ryba
na ni pfednesl nejen zpravu o ¢innosti uvedené komise, ale i o praci Komi-
se pro potizovdni fotografii rukopisii a starych tiskii. Obé zpravy byly vzaty
na védomi a tfida podékovala B. Rybovi za velikou praci a péci, kterou uve-
denym komisim stéle vénoval.®

O enormnim podilu B. Ryby na védeckych tikolech CAVU svédéi i jeho
¢lenstvi v ¢etnych dal$ich provadécich komisich. Spole¢né s ¢lenem I. tfidy,
prof. E. M. Barto$em, iniciovali v roce 1940 névrh na vznik Komise pro stu-
dium Ceské bible 1. a I11. tfidy a podali ihned jeji pracovni program.® Po schva-
leni jednaciho fadu a organizac¢nich pravidel byl B. Ryba zvolen v roce 1941
jejim jednatelem a tiida ji povolila ro¢ni prispévek 2000 K.**

Mimoradné pozornosti B. Ryby se tésila Komise pro pofizovini fotografii
rukopisii a starych tiskii 1. a II1. t¥idy zaloZend v roce 1942. Na navrh jejiho
predsedy O. Hujera rozhodla tfida o zfizeni archivu fotografii pofizenych
touto komisi a prof. Ryba byl zvolen jeho spravcem® a v témze roce i ¢le-
nem komise.* KdyZ v roce 1948 podaval zpravu o archivu fotografii, tfida se
usnesla podékovat mu za péci vénovanou archivu.

K nejstar$im védeckym orgdantim Akademie nalezely tfi pracovni komi-
se ITI. tridy, které se staraly o vydavani ptvodni Sbirky pramenii ku pozndni
literdrniho Zivota v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. K. Hrdina a po ném
i B. Ryba byli ¢leny Komise pro literdrni korespondenci a prameny cizojazyc-
né IIL ttidy.¥” Mnohem vice se vSak klasicti filologové (F. Groh, K. Hrdina,

80 Zapis o schizi Komise pro slovnik stfedovéké latiny, kterd se konala v pondéli 18. prosin-
ce 1950, piiloZeny za t¥idni protokol téhoz data.

Protokol, 13. ¢ervna 1952.

Protokol, 11. prosince 1940.

Protokol, 29. ledna 1941.

Protokol, 28. inora 1942.

> Protokol, 30. fijna 1942.

Protokol, 20. fijna 1948.

Zvoleni K. Hrdiny (Protokol, 30. ffjna 1942), zvoleni B. Ryby (Protokol, 22. listopadu 1951).
Podle M. Martinovského se komise ptivodné nazyvala Komise pro Sbirku prameni ku pozndni
literdrniho Zivota v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. — Skupina II. Literdrni korespondence
a prameny cizojazycné. Viz MARTINOVSKY, M.: CAVU za protektordtu, s. 203. V protokolech
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K. Svoboda a B. Ryba)® angazovali v Bibliografické komisi II1. tfidy.* V roce
1943 tfidni schuze schvalila zapisy o schiizich Bibliografické komise s navrhy
B. Ryby o vnitfni organizaci a s pokyny pro zpracovatele bibliografie.” Na je-
jich zdkladé byla Bibliografie ¢eskych praci filologickych rozdélena na jed-
notlivé skupiny podle filologickych oborti, pfi¢emz IV. skupina zahrnovala
Klasickou a orientdlni filologii.**

V roce 1949 se za spoluti¢asti B. Ryby konala ustavujici schtize Komise pro
vyddvani spisi ]. A. Komenského 1. a I11. tfidy.”* V lednu 1951 pozadala, aby
byl pod zastitou I. a III. tfidy obnoven Archiv Komenského a aby byla schva-
lena kooptace mj. ]. Ludvikovského a K. Svobody.” Na bfeznovém jednani
téhoz roku byli prof. Ryba a Skarka povéfeni, aby vypracovali novy piesny
plan i rozvrh jednotlivych svazka.” Nakonec vSak bylo vydavani Komenské-
ho spist svéfeno Vyzkumnému ustavu pedagogickému J. A. Komenského
v Praze a komise byla jesté téhoz roku zrusena.”

Jméno B. Ryby se objevuje i v dal$ich komisich: v Komisi pro vyddvdni Ka-
dlecova Glosdte 1. a I11. ttidy,” v Komisi pro vyddvani pramenii ceského hnuti
nabozenského ve 14. a 15. stoleti 1. a I1. tfidy,” v Komisi k ucténi 100. vyroci

se vak uvadi pod nazvem Komise pro sbirku pramenii k pozndni literdrniho Zivota, skupina II.
Viz napt. Protokol, 22. listopadu 1951.

Volba E Groha (Protokol, 28. biezna 1919); jako ¢len pak znovu uveden v roce 1925 (Proto-
kol, 30. fijna 1925). Zvoleni K. Hrdiny (Protokol, 25. listopadu 1936), kooptace prof. Ryby
a Svobody do komise (Protokol, 27. ledna 1943).

Pavodni ndzev komise znél Komise pro Sbirku pramentt ku pozndni literdrniho Zivota
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.-Skupina III. Prdce bibliografické. Viz MARTINOVSKY, M.:
CAVU za protektordtu, s. 196.

Protokol, 31. kvétna 1943.

MARTINOVSKY, M.: CAVU za protektordtu, s. 197. Zminéna bibliografie vychézela ve Sborniku
filologickém vydévaném III. tiidou.
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Protokol, 9. listopadu 1949. JiZ v roce 1940 byl prof. Ryba spole¢né s prof. Havrankem z I. tfidy
povéren jednanim ve véci vydavani spist Komenského (Protokol, 23. fijna 1940). Od okupace
do roku 1949 ale neni v protokolech o praci komise zadna zminka. Paivodni Komise pro
vyddvdni spisii ]. A. Komenského vsak pusobila uz od konce 19. stoleti. Viz MARTINOVSKY, M.:
CAVU za protektordtu, s. 205.

Protokol, 24. ledna 1951.
Zapis o schiizi komise pro vydavani spisti J. A. Komenského pti Ceské akademie véd a uméni
dne 7. biezna 1951, pfilozeny k protokolu z tfidni schiize téhoz data.
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5 Zapis o schiizi komise pro vydavani spisti J. A. Komenského pti Ceské akademie véd a uméni
svolané na den 25. kvétna 1951, ptilozeny k protokolu z tfidni schtize 27. ¢ervna 1951.
Protokol, 30. fijna 1942.

Protokol, 27. ledna 1943. V tomto protokolu se nazyva husitska komise.
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smrti Josefa Jungmanna 1. a 111 t¥idy,” v Komisi pro soupis a zpracovini nd-
pisti v nasich zemich 1. a I1L. ttidy,” v Komisi pro vyddvdni sbirky pramenii
k déjindm meést 1. a I1L. t¥idy'® a v Ortoepické komisi I11. tiidy.'"

Archeolog a epigrafik A. Sala¢ byl svou specializaci preduréen k ptisobeni
v Archeologické komisi, kde v roce 1946 nahradil na nové pétileti 1947-1952
churavého prof. B. Hrozného,'” a v Epigrafické komisi 1. a II1. tfidy, kam byl
zvolen po K. Hrdinovi.'” Byl rovnéz clenem'® Pravopisné komise I11. a IV. tfi-
dy,'”® ve které drive pusobil z klasickych filologt F. Groh.'” K. Hrdina parti-
cipoval kromé jiz vyse uvedenych komisi na praci Komise pro soupis rukopisii
L. a II1. t¥idy"” a Komise pro soupis a zpracovdini ndpisii v nasich zemich.'®®

Jak jsem jiz uvedla, v komisich ptisobili predev$im fadni a mimoradni
prazsti ¢lenové Akademie. Na jednu z vznesenych zadosti brnénskych c¢lent
se vSak III. tfida usnesla zasilat jim castéjsi a podrobnéjsi pozvanky a zvat je-
jich mluv¢iho do schiizi.'® Aby se umoznila vétsi sou¢innost mimoprazskych
¢lent, byla ochotna volit je i do komisi.""® Mezi klasickymi filology ptisobici-
mi mimo Prahu je tak tfeba zminit F. Novotného v Komisi pro vyddvdni Bib-
liotéky.!"* V Ortoepické komisi*'* a v Komisi pro studium Ceské bible pracoval
i ne¢len Akademie K. Janacek.!?

% Protokol, 26. kvétna 1943.

* Protokol, 16. prosince 1943.
10 Protokol, 28. kvétna 1946.
1% Protokol, 22. listopadu 1951.
122 Protokol, 27. listopadu 1946.
1 Protokol, 3. kvétna 1950.

104 Protokol, 30. ffjna 1942.

195 MARTINOVSKY, M.: CAVU za protektordtu, s. 200. — Autor tohoto &lanku patrné omylem uvadyi,
Ze na praci komise se podilely I. a IV. t¥ida, jako pravdépodobnéjsi se vsak jevi spoluprace III.
a IV. tfidy.

1% Obnoveni komise a volba F. Groha za jejiho ¢lena (Protokol, 28. kvétna 1920). Volba E Groha
do téze komise je pak znovu uvedena v roce 1925, viz Volby do stélych komisi, 30. fijna 1925,
ptiloZeno za Protokol, 30. fijna 1925.

197 Protokol, 30. fijna 1942.

198 Protokol, 16. prosince 1943.
109 Protokol, 11. bfezna 1925.
10 Protokol, 17. ¢ervna 1925.
"1Viz pozn. ¢&. 33.

'12 Protokol, 30. fijna 1942.

13 Zapis o schiizi komise pro studium staroceské bible konané dne 25. ledna 1947, prilozeny
za protokol z tfidni schuize dne 12. bfezna 1947.
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Jiz ve stanovach z roku 1923 si Akademie v § 2 kladla za ukol ,,...zakldda-
ti, podporovati nebo spravovati védecké ustavy badatelské a umélecké anebo
se Ucastniti jejich spravy.“!™* V obdobi prvni Ceskoslovenské republiky viak
nepodnikla v tomto ohledu zadné vyraznéjsi kroky, dokonce ani u Kanceld-
fe Slovniku jazyka ceského (dale jen Kancelaf),'"® u niz existovala vyhlidka
na jeji pretvofeni v dstav. Na ¢innosti Kancelate se podilely Lexikografickd
a Dialektologickd komise 1I1. t¥idy a néleZelo ji vyznamné postaveni v pred-
valetném védeckém badani. Zpravy o aktivitich obou komisi prichazely
na program jedndni vét$iny tfidnich schiizi. V roce 1943 byl dozorem nad
Kancelafi povéfen B. Ryba.''s

Utastnil se i jedndni zvlé$tni komise pro reorganizaci védeckych komisi
a zfizovani ustavl pro ukoly III. tfidy v roce 1945."" Jeji prace souvisela s no-
vou debatou o transformovani ptivodnich komisi v tstavy, ktera se rozvinula
kratce po druhé svétové valce. Pravé Kancelar se v roce 1946 stala zdkladem
prvniho védeckého ustavu Akademie, Ustavu pro jazyk cesky. Vedle ného zii-
dila Akademie v roce 1948 i Ustav pro Ceskou literaturu."

Pro detailngjsi propracovani ukoli Ustavu pro jazyk cesky byla zvolena
zvlastni komise, v niz pasobili mj. K. Svoboda, K. Hrdina a B. Ryba. Ko-
misi pro Ustav Ceské literatury se také svéfil navrh A. Salale, aby Akademie
publikovala kriticka vydani ceskych klasika.'”® ,,Prezident republiky pfijal
v osobnim slyseni tiiclennou deputaci Ceské akademie véd a uméni v pé-
tek dne 14. ¢ervna 1946 (generalniho tajemnika dr. Trkala, predsedu III. tfi-
dy Dr. Salade a tajemnika tiidy a akademického referenta Ustavu pro jazyk
Cesky dr. Havranka); audience se tykala informaci o Ustavu pro jazyk cesky
a otazky ztizovani dalsich dstavti v ramci Ceské akademie véd a uméni. Pan
president projevil o iniciativni praci takovych tstavl viely zdjem a slibil jim
i Akademii v§emoznou podporu.“'? Ve IIL. tfidé se rozvinuly diskuze i o za-
loZeni dalSich dstavt, ale k jejich praktickému vzniku nedoslo a v v roce 1952
presla z CAVU do Ceskoslovenské akademie véd jen obé zminéna filologicka
pracoviste.

14 Stanovy 1923, s. 5.

"% Kanceldr byla zaloZena v roce 1911.
116 Protokol, 27. ledna 1943.

17 Protokol, 25. ¢ervence 1945.

18 BERAN, Jifi: Stanovy, s. 114.

119 Protokol, 6. inora 1946.

120 Protokol, 27. listopadu 1946.
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4 Zavér

Rozbor protokolii ze schizi III. tfidy mezi lety 1918-1952 umoznil po-
stihnout ¢etné zastoupeni klasickych filologt ve védeckych komisich. Nej-
vice informaci se tykalo ¢lenstvi vyznamnych predstavitelti ceské klasické
filologie v téchto vyzkumnych pracovistich Akademie, méné uz je charak-
terizovana vlastni napln jejich ¢innosti. Detailnéjsi udaje vsak protokoly po-
skytuji o Komisi pro vydavdni Bibliotéky klasikii feckych a timskych a zejména
o Komisi pro Slovnik stfedovéké latiny. P¥inaseji zajimavé svédectvi o jejim
konstituovani, konkrétnim zastoupeni ¢lent I. a III. tfidy, postupné excerpci
zvolenych textd, o celkovém vyhledu nejen excerpénich praci, ale i publi-
kovani ziskaného materidlu, sporadicky pak i o finan¢ni podpore na tento
vyzkumny ukol. Doplnuji tak poznatky obsazené ve stru¢nych ¢lancich vé-
novanych Slovniku stftedovéké latiny ¢i ¢eskoslovenskému podilu na mezina-
rodni spolupraci v klasickych studiich."!

Népli ¢innosti védeckych komisi ITI. tfidy korespondovala s badatelskym
programem prednich ¢eskych klasickych filologt pisobicich v mezivale¢né
dobé i po druhé svétové vélce. Z jejich star$i generace vystupuje v protoko-
lech do popredi osobnost E. Groha, i kdyz ten se spiSe angazoval v praci po-
radnich komisi.'? Od tficatych let 20. stoleti se postupné do védeckych ukola
Akademie zapojil A. Sala¢ a od konce tficatych let také B. Ryba. A. Sala¢ se
vyrazné zaslouzil o pfipravné prace k edi¢ni fadé Corpus vasorum antiquo-
rum'® a participoval i na ¢innosti dalsich péti védeckych komisi.'* Enormni
podil na fungovani ¢etnych provaddécich komisi mél v§ak predevsim B. Ryba,

21 BOUZEK, Jan - DUFKOVA, Marie: Mezindrodni edice Corpus vasorum antiquorum. In:
Soucasné ukoly, s. 238; BURIAN, Jan: c. d., s. 234-237; FIALOVA, A.: Nové slovniky stfedovéké
latiny. ZJKE, 2, 1960, s. 125-131; KALIVODA, Jan: Latinitatis medii aevi lexicon Bohemorum
v poloviné svého rozsahu. LE, 118, 1995, s. 107-110; OL1vA, Pavel: Mezindrodni spoluprdce
v humanitnich véddch. ZJKF, 19, 1977, s. 20-34; Tyz: Mezindrodni spoluprdce v klasickych
studiich. In: Soucasné tkoly, s. 230-233.

122 Viz pozn. &. 11.

123 Na edi¢ni fadé Corpus vasorum antiquorum se podileli po zaniku CAVU pracovnici Kabine-
tu pro studia feckd, fimska a latinska (v dnesni dobé Kabinetu pro klasicka studia pfi Filozo-
fickém tstavu AV CR), Narodniho muzea a Katedry véd o antickém starovéku UK (v dnesni
dobé Ustavu pro klasickou archeologii UK).

124 A. Sala¢ byl také predsedou III. t¥idy CAVU v letech 1946-1952 (Protokol, 6. tinora 1946,
17. prosince 1947). Poprvé byl zvolen na zacatku roku 1946, kdy bylo po druhé svétové valce
nutné realizovat volby tfidnich funkciondid. Ty znovu probéhly na konci roku 1947 na fddné
tileti 1948-1950. Dalsi volby na obdobi 1951-1954 se vzhledem k planované reorganizaci
CAVU neuskutenily.
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ktery stdl mj. u zrodu Komise pro Slovnik stfedovéké latiny. '* Jeho badatel-
sky program se do urcité miry shodoval se zaméfenim III. tfidy na kritické

Y7o

vydavani textd starsi ¢eské literatury, takze ptisobil v 15 védeckych komisich.

RESUME

KrASIETE FILOLOGOVE VE VEDECKYCH KOMISICH CESKE AKADEMIE VED
A UMENI V PROTOKOLECH ZE SCHUZI III. TRIDY V LETECH 1918-1952

Protokoly ze schiizi III. tiidy, ulozené ve fondu Ceské akademie véd
a uméni v Masarykové ustavu a Archivu Akademie véd Ceské republiky,
patti k nejdilezitéj$im pramentim pro poznani jeji ¢innosti. Cilem ¢lanku
je jejich analyza ve vymezeném casovém obdobi let 1918-1952 a charakte-
ristika puisobeni klasickych filologt zejména ve stalych provadécich komi-
sich organizujicich védecké tkoly tfidy. Od roku 1897 fungovala Komise pro
vyddvdni Bibliotéky klasikii feckych a fimskych, pfejmenovana v roce 1943
na Komisi pro vyddvdni fecké a latinské knihovny. Velmi detailni informace
protokoly podavaji o Komisi pro slovnik stfedovéké latiny, ktera se ustavila
v souvislosti se zapojenim do Mezindrodniho svazu akademii (Union aca-
démique internationale) v roce 1931. Ve stejném roce byla zalozena i Komise
pro Corpus vasorum antiquorum s tkolem vydat edici antickych vaz a jejich
zlomki v ¢eskoslovenskych sbirkach. Z klasickych filologti nejvice na praci
védeckych komisi participovali prof. FrantiSek Groh, od podatku tticatych
let 20. stoleti prof. Antonin Sala¢ a od konce tficatych let prof. Bohumil Ryba.

SUMMARY

CLASSICAL PHILOLOGISTS IN RESEARCH COMMITTEES
OF THE CZECH ACADEMY OF SCIENCES AND ARTS
IN REPORTS FROM MEETINGS OF THE THIRD CATEGORY
IN 1918-1952

Reports from meetings of the third category, stored in funds of the Czech
Academy of Sciences and Arts in the Masaryk Institute and the Archive of

125 Mald skupina pracovniki Slovniku sttedovéké latiny presla v roce 1953 z CAVU do Kabinetu
pro studia fecka, fimska a latinskd. V souc¢asné dobé pokracuji prace na slovniku v Kabinetu
pro klasickd studia pti Filozofickém tistavu AV CR. Slovnik je od roku 1977 vydévéan po jed-
notlivych sesitech.
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the ASCR, belong among the most fundamental sources for understanding
of its activities. The aim of this article is its analysis in a given period
1918-1952 and characteristics of classical philologists’ work, especially in
permanent executive committees organising research projects of the category.
Since the birth of the Academy in 1890, the Committee for Publishing of
Bibliotheca of Greek and Roman Classics has been in operation, in 1943
the name was transformed into the Committee for Publishing of Greek and
Latin Bibliotheca. Reports provide pretty detailed information about the
Committee on Medieval Latin Dictionary, which was established because of
the connection into the International Academy Union (Union académique
internationale) in 1931. At the same year the Committee on Corpus Vasorum
Antiquorum originated with a goal to publish an edition of ancient vases and
their fragments in Czechoslovak collections. As regards classical philologists,
prof. Franti$ek Groh has participated the most on the research committees’
work and since 1930s also prof. Bohumil Ryba and prof. Antonin Sala¢.
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