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»JAK DAL?“ — DIFERENCIACE
CESKOSLOVENSKYCH EXILOVYCH MEDII
PO SRPNU 1968 JAKO VYRAZ PROMENY
EXILOVE VEREJNE SFERY"

Petr Orsdg
1 Uvod

Otazka uvedena v nazvu prispévku® ve zkratce, a pritom vystizné po-
ukazuje na zménénou situaci, v niz se ocitlo exilové hnuti poté, co se do jeho
aktivit zapojili pislusnici masivni vlny posrpnovych uprchlikii z okupova-
ného Ceskoslovenska. Predlozena studie se snazi na piikladu diferenciace
exilovych médii po srpnu 1968 poukdzat na jejich nezastupitelnou roli coby
hlavniho komunika¢niho prosttedku a zprosttedkovatele pfi oziveni, redefi-
nici a ndsledném rozvoji exilové verejné sféry.’

Z hlediska politického vlivu, kontaktt a podilu na nové aktivizaci exilo-
vého hnuti byla mezi nové pfichozimi exulanty na Zapadé nejvyznamnéjsi
a nejaktivnéjsi skupina nékdejsich reformnich komunisti.* Tito lidé odcha-

! Studie vznikla pfepracovanim ¢asti jedné z kapitol dizerta¢ni prace obhdjené na Katedte his-

torie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Srov. ORsAG, Petr: Média cesko-
slovenského exilu v letech 1948-1989 jako soucdst alternativni vefejné sféry. Olomouc 2011.
(nepublikovana dizerta¢ni prace)

2 Jde o citaci z textu Jifiho Pelikdna - viz dale.

> Pojem exilovd ¢i alternativni verejnd sféra v tomto textu rozviji obecny koncept verejné sféry
Jirgena Habermase, dle néjz Ize jako vefejnou sféru chapat svobodny, pro kazdého ptistupny
prostor, v némz se ob¢ané mohou setkavat a oteviené¢ diskutovat o otazkach vefejného zdjmu
bez ohledu na své spolecenské postaveni. Jinak feceno: verejna sféra je prostfednikem mezi
sférou statu, politickych instituci, a privatni sférou jednotlivych obéant - srov. HABERMAS,
Jurgen: Strukturdlni pfeména verfejnosti. Zkoumdni jedné kategorie obéanské spolecnosti. Praha
2000; resp. EDGAR, Andrew: Habermas: The Key Concepts. London 2006, s.124-127. Totalitni
a autoritativni rezimy autentickou vefejnou sféru destruuji a verejny prostor ovladaji mocen-
sky. V dusledku toho si oponenti rezimu uvnitf i vié daného statu vytvéreji sféry alternativni.
Jako takovou chape tento text i vefejnou sféru exilovou. - Vice k teoretickému konceptu alter-
nativni vefejné sféry srov. vyse zminénou dizertaci.

Pokud jde ale napt. o aktivni ptisobeni skrze média, nelze prehliZet vyznamnou roli nékterych
nekomunistickych posrpnovych utecencii. Z vyraznych publicistii zmifime napf. nestranika
Karla Jezdinského, ktery po odchodu do exilu ptisobil v Radiu Svobodna Evropa (Radio Free
Europe, dale jen RFE) a svymi texty prispival napt. do mnichovského Textu ¢i pozdéji do fim-
skych Listi.
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zeli na Zapad casto jako uz znamé osobnosti s bohatymi kontakty a jejich
pozice byla ve srovnani s poinorovym exilem snazsi. Mezinarodné-politicka
situace byla také mnohem priznivéjsi nez na konci ¢tyticatych let, zapado-
evropské zemé byly prosperujicimi liberalnimi demokraciemi (napf. diky
$vycarské hospodarské konjunkture na konci $edesatych let ziskala velka
¢ast posrpnovych uprchlika v této zemi kvalitni zaméstnani), vyhodou byly
i sympatie zapadni vefejnosti k prazskému jaru.

Zapadoevropska média vénovala témto nové prichozim exulantim mi-
moradnou pozornost, diky ¢emuz medializace prazského jara pokracovala
bez ohledu na to, ze v Ceskoslovensku do¢asnou svobodu projevu a autentic-
kou vefejnou sféru systematicky likvidoval mocenskymi prostfedky norma-
liza¢ni rezim. Pravé zasluhou zastupcti byvalych komunistickych elit, ktefi
odesli do zahranidi, se zéjem svéta o déni v CSSR udrzel jesté fadu mésict
v centru pozornosti. Medialni atraktivita reformnich komunistt byla dana
i tim, Ze jako nékdejsi aktivni spolutviirci rezimu informovali Zapad na za-
klad¢ vlastni zkuSenosti s mocenskymi mechanismy vychodoevropskych
politickych systémi a jejich svédectvi bylo vnimano jako autentické a pro
poznani zemi realného socialismu podstatné.

Prichodem exkomunistii do exilu navic doslo k paradoxni a v predcho-
zich dvou dekadach nebyvalé situaci. Na Zapadé se totiz sesli nékdejsi odpir-
ci a vézni komunismu, ktefi z principu odmitali komunisticky systém jako
takovy, se svymi politickymi oponenty, byvalymi stranickymi funkcionafi
padesatych a $edesatych let, ktefi byli aktivnimi osnovateli komunistické-
ho panstvi v zemi. Vzajemna komunikace téchto dvou skupin byla, zvlasté
zpocatku, velmi obtizna a napéti mezi nimi tvofilo jeden z trvalych neural-
gickych bodt ¢eskoslovenského exilu v poslednim dvacetileti totality v Ces-
koslovensku.® Soucasné je nutno poznamenat, ze ideovy konflikt politickych
exulantl pounorovych a posrpnovych pusobil pfi postupném redefinovani
exilové vefejné sféry po roce 1968 produktivné a dodaval ji dfive nevidanou
dynamiku. Podil generace aktivnich posrpnovych uprchliki na oZiveni exi-
lové vefejné sféry byl pro dalsi vyvoj urcujici. Celkovy profil této generace
spoluutvérelo i aktivni pisobeni na poli informac¢nim, publicistickém, kul-
turnim a uméleckém. Pravé publikacni aktivity posrpnového exilu, na néz se
v kontextu nového rozvoje exilového hnuti soustfedi tento text, jsou jednim

® Néktefi z potinorovych exulanti principialné odmitali jakoukoli spolupraci s byvalymi ko-
munisty a moznost jejich participace na ¢eskoslovenské zahrani¢ni akci a pfipadné na bu-
doucim demokratickém vyvoji doma. Z téchto fad se vétsinou rekrutovali i exulanti, kteti
odmitali Chartu 77, protoze v ni ptisobili byvali komunisté.

6 Xxix

Posrpnovy exulant Karel Jezdinsky hlavni téZisté exilové prace posrpnové generace vidél
»ha kulturnim, védeckém, publicistickém a vSeobecné spole¢enském poli... v informaci své-
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z jeho zakladnich znakd, do zna¢né miry urcily jeho celkovy charakter a spo-
lupodilely se na doplnéni a pozoruhodném vzestupu exilové verejné stéry,
jejiz zaklady se obtizné konstituovaly o dv¢ desetileti diive.”

Vyrazem snahy podilet se na rozvoji exilové vefejné sféry se stala nova
exilovd periodika, kterd zacali uprchlici na Zapadé zakladat uz brzy po srpnu
1968 a dopliovat jimi $kélu jiz existujicich exilovych médii. Politické cistky
v oficidlnich ¢eskoslovenskych médiich na poc¢atku normalizace totiz zpuso-
bily, Ze mezi témi, ktefi museli opustit svoji profesi, tvofili podstatnou ¢ast
i elitni novinarské osobnosti, jez se béhem prazského jara aktivné podilely
na emancipaci ¢eskoslovenskych médii. Mnozi z nich odesli do zahranici.
Béhem prvnich tfilet po zac¢atku normalizace zvolilo exil na 180 pracovnika
médii a publicistfi, mezi nimi napt. Viola Fischerové (Ceskoslovensky rozhlas,
déle jen CsRo), Karel Jezdinsky (CsRo), Alexej Kusak (Mladd fronta), Anto-
nin Jaroslav Liehm (Listy), Milan Schulz (Listy), Rudolf Strébinger (Lidovd
demokracie), Hanus Stern (Ceskoslovenskd tiskovd kanceld#, dale jen CTK),
Vladimir Tosek (Ceskoslovenskd televize, dale jen CST), Bedtich Utitz (CsRo)
& Slava Volny (CsRo).® Do exilu odeli i byvali prominenti rezimu a vrcholni
manaZefi nejvlivnéjsich medidlnich instituci — nékdejsi feditel CST Jif{ Pe-
likén ¢i teditel CsRo Zdenék Hejzlar. Nejvice publicisti se usidlilo v zépad-
nim Némecku a ve Svycarsku. Pfirozenym centrem, kde nasla uplatnéni &st
z nich, se stalo RFE v Mnichov¢.

2 Pounorova exilova média v novém kontextu

Vysadni postaveni mezi jiz existujicimi exilovymi médii méla na zacatku
normaliza¢niho dvacetileti RFE, z ti§ténych pak Svédectvi.® Z dal$ich vyznam-

tové vefejnosti o ¢eskoslovenské problematice a také v informovani domova o skute¢ném vy-
voji.“ - srov. JEZDINSKY, Karel.: Exil a domov. Listy, I, 1971, &. 4-5, 5. 24-27.

7 Kromé vydavani periodik byly dal$i publikaéni aktivity posrpnovych uprchlika spjaty i s no-
vymi kniznimi nakladatelstvimi, jejichz péci bylo v posrpnovém dvacetileti vydano ptes ti-
sic knih, tedy téméf dvojnasobek ve srovnani s pounorovym dvacetiletim. Vice - srov. napt.
ZAcH, Ales: Kniha a Cesky exil 1949-1990. Praha 1995.

8 Srov. ORSAG, Petr - KONCELIK, Jakub: Pocdtek normalizace jako cas kolisdni identity piSiciho
novindfe - konformita, samizdat nebo exil? Sbornik Narodniho muzea v Praze. Rada C - Lite-
rarni historie, 55, 2010, ¢. 3-4, s. 37-41.

Na tomto mist¢ je tfeba stru¢né zminit, Ze pozice RFE byla velmi specificka. Stanice se sice
z kontextu exilovych médii vymykala, a to jak zptisobem zaloZeni a financovani skrze zdro-
je americké administrativy, tak instituciondlnim zdzemim a rozsahem pusobeni, pojitkem
s exilovou vefejnou sférou a ostatnimi exilovymi médii vSak byla obdobnd ideova vychodiska
a obdobné zaméreni - aktivni pusobeni proti komunistickému rezimu. Jednozna¢nou vazbou
bylo i to, Ze zaméstnanci ¢eskoslovenské redakce RFE byli v drtivé vétsiné exulanti, jejichz
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nych tituld, které preckaly promény exilového hnuti a zachovaly vydavani az
do padu komunistického panstvi v Ceskoslovensku, zmifime ze véeobecnych
tituld jesté napt. mnichovské Ceské Slovo, z téch specializovanéjsich a obsa-
hové naro¢néjsich fimské Studie ¢i newyorské Promény.

Pravé redakce RFE a Svédectvi, jako svého druhu exilové medidlni stali-
ce a soucasné nejvlivnéj$i soudasti exilové verejné sféry, pokud jde o vazbu
na domov, zistavaly hlavnimi nepratelskymi centry i pro nové nastupujici
normaliza¢ni rezim, ktery svij vztah k nim definoval nejdiive nevefejné —
na uzavienych vrcholnych férech stranického aparatu, a poté, co se Gustav
Husak chopil moci, i vefejné.

Narézky na ¢innost RFE byly piitomny viem podstatnym debatdm na UV
KSC od zacitku ledna 1969, na nichz se postupné konstituovaly ziklady nor-
malizacni politiky. Nazory vysilané ,,neptatelskou stanici” tak byly soucasti
vnitrostranickych diskuzi rané normaliza¢niho politického establishmentu
aitim, ze s nimi musel poc¢itat a musel se vii¢i nim kriticky vymezovat (po-
dobné jako dfive za Novotného éry), spoluovliviiovaly jeho rozhodovani.'
Novym, dfive nepoznanym a nepochybné skli¢ujicim aspektem vysilani,
s nimz se museli posrpnovi politici vyrovnavat, bylo, Ze v mnichovském vy-
silani zacali pracovat nékdejsi elitni komunisticti publicisté, ktefi jesté pred
nékolika mésici skrze média aktivné spoluutvareli obrozujici se vefejnou sfé-
ru v Ceskoslovensku (v internich materialech byl ¢asto zmifiovén zejm. roz-
hlasovy reportér Slava Volny). Jejich domaci popularita sehravala roli v tom,
jak domaci posluchaci vysilani pfijimali a znesnadnovala normaliza¢nimu
rezimu postup."

Publicisté, kteti prisli do RFE jako soucast posrpnové uprchlické vlny, vy-
znamné proménili ¢eskoslovenské oddéleni. Autenticka znalost ¢eskosloven-
ské reality poslednich dvou dekad po tinoru 1948 prinasela do vysilani nova
témata, stejné tak jako zkusenosti publicisti spjatych s politickym uvolnénim
v médiich béhem mésict prazského jara.'> Soucasné ale redakce musela celit

prostiednictvim bylo ddno persondlni napojeni stanice na dalsi exilové (nejen medialni) ak-
tivity na Zapade.

s

Viz napt. projev Gustava Husdka na zaseddni UV KSC 30. 5. 1969. — Srov. VONDROVA, Jitka
— NAVRATIL, Jaromir: Komunistickd strana Ceskoslovenska. Normalizace (listopad 1968 - zdi
1969). Prameny k déjindm ceskoslovenské krize 1969-1970, 9. dil/4. svazek. Praha - Brno
2003, s. 462.

Z priibéznych zminek o RFE je zjevné, Ze ¢lenové piedsednictva UV KSC byli dobte obeznd-
meni jak s obsahem vysilani, tak s produkci exilovych médii i s cizojazy¢nymi publikacemi,
jez vychézely na Zapadé k ¢eskoslovenské otdzce — vice srov. tamtéz, s. 463.

IS

Vstiicny pristup k posrpnovym exulantiim byl v RFE vysledkem rozhodnuti amerického
vedeni stanice, bez néj by byl pfichod pocetné skupiny exkomunisti vyloucen. Vedeni si
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do té doby nepoznanym stfetim jednak genera¢nim, jednak ideové-politic-
kym."” Mnozi z potinorovych exulantd vidéli v nové prichozich komunisty
¢i komunistické agenty a piijimali je s nedGvérou. Pro posrpnové tak bylo
problematické hajit své pozice a naméty na zmény vysilani."

Novym vyzvam muselo po potlaceni prazského jara celit i druhé nejvy-
znamnéjsi ,ideodiverzni“ mocenské centrum - Tigridovo pafizské Svédectvi.
Ptvodni koncept postupného, gradualniho politického uvolnovani tenat ko-
munistického rezimu se s nastupem Gustava Husdka k moci narusil. Namisto
toho nastoupily v domaci politice retardacni tendence, jejichZ soucasti byl
aktivni postup proti reformnim proudim v KSC i mimo ni. S posrpnovym
odchodem vyznamné ¢asti intelektualnich (i politickych) elit ze zemé ztratilo
Svédectvi do jisté miry autentické partnery pro dialog; neostalinisté, ktefi se
chopili moci, partnery byt nemohli. Nékdejsi reformisté, kteti zemi neopus-
tili, se s nastupem ,,zdravého jadra“ komunistl k moci vét$inou ocitli mimo
ramec, v némz se utvarel novy mocensko-politicky status quo, ¢istky zasahly
jak politické elity (nejvyssi patra politiky), tak média, ve své vétsiné v pred-
chozim obdobi proreformné ladéna. Tim se zkomplikoval onen dlouhodobé
udrzovany dialog s domovem, coz se projevovalo i v obsahové skladbé Sveé-
dectvi, jez ne vidy nejzdaftileji reflektovala aktudlni déni a spole¢ensko-poli-
tické procesy doma.

Na pocatku sedmdesatych let ziskaly diskuze v exilovych médiich novy
naboj v reflexi vztahu potinorového a posrpnového exilu, jejichz souéds-
ti byly i ideové stfety o moznostech a zptisobech aktivniho piisobeni proti
normaliza¢nimu rezimu ze zahranici. Svédectvi debatu uvedlo dvéma texty
- vyzvou posrpnového exulanta, exkomunisty Jitiho Pelikana Jak ddl? a na-

od nich slibovalo oziveni vysilani a vy$si vstiicnost vii¢i vychodoevropskému komunismu -
v duchu tehdejsi americké politiky détente.

>

Napéti narodnostni mezi ¢eskou a slovenskou ¢asti redakce bylo pfitomno od pocatku vysila-
ni RFE.

Viz napf. vzpominky Milana Schulze, ktery do RFE nastoupil v fijnu 1969: ,,Uvniti ¢eskoslo-
venského oddéleni nikdy nezmizela hranice mezi emigranty z roku 1948 a mezi novéjsimi
prirtstky, predevsim z let 1968-1969. Slava Volny, Karel Jezdinsky, Lida Raku$anova, Agnesa
Kalinova, Milan Schulz a v rtizné mife i dalsi - nikdy jsme se nezbavili nélepky ,rudy kou-
tek® a taky na nas po celou dobu dochazela k americkym $éfim vice nebo méné anonymni
udéni...“ - Srov. ScHuLz, Milan: Nebylo samoziejmé dostdvat ve Svobodné Evropé do vysildni
Ceskoslovenské disidenty. Listy, XXV, 1996, ¢. 1, s. 86-88. Vice o vyvoji ¢eskoslovenské re-
dakce v daném obdobi - srov. TOMEK, Prokop: Rddio Svobodnd Evropa a jeho ceskoslovenskd
redakce. In: JUNEK, Marek a kol.: Svobodné! Radio Svobodna Evropa 1951-2011. Praha 2011,
s. 37-44.
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slednou Tigridovou odpovédi Ddl, ale jak?"® V textech se poprvé po srpnu
1968 vetejné stfetli dva nejvyraznéjsi reprezentanti exilové (nejen medialni)
vefejné sféry a dopredu tak vyznacili ramec debat o interpretaci ceskoslo-
venské minulosti, vitézich a porazenych, i 0o moznostech dal$iho vzajemného
dorozumivani se, jez pak byly po dvé dekady trvale pfitomny nazorovym
rubrikdm exilovych periodik.

Neékdejsi reformista Jifi Pelikdn v programovém textu obhajoval ,,pravo
na vlastni cestu k socialismu® a jako cil hnuti odporu proti okupaci (jez ,,musi
byt dost Siroké, aby v ném bylo misto pro vSechny, kdo chtéji bojovat za zmé-
nu dosavadniho stavu®) vyty¢il obrodu socialismu a ,,vybudovani nezavislé-
ho, demokratického, svobodného a pii tom socialistického Ceskoslovenska“
- v presvédceni, Ze ,,pravé takova forma ... odpovida predstavam vét$iny na-
$ich lidi o budoucim usporadani republiky® Tigrid v odpovédi Pelikanovi
(i ostatnim byvalym reformnim komunisttim na Zapad¢) nezpochybnil legi-
timitu odporu proti okupaci, soucasné ale odmitl jak volani po jednoté exilu,
tak po socialismu jako jediné alternativé budouciho vyvoje: ,,Bedlivéjsi cteni
politickych proklamaci nasich novych druhi v exilu prozradi silnou ten-
denci k narodné (jednotné) frontovnim myslenkdm a programtm... Mame
viichni bojovat ... za spole¢ny program socialistického Ceskoslovenska. Ale
jenom za néj? ... Mame pravo arbitrdrné urcovat socialistickou budoucnost
statu na troskach jeho katastrofalni socialistické minulosti?“ Tigrid naopak
vybidl k politické diferenciaci jako Zddoucimu projevu demokratické plura-
lity a s povdékem v textu kvitoval, Ze skupina kolem Jifiho Pelikdna zalozila
dvoumeési¢nik Listy jakozto hlas ,,¢eskoslovenské socialistické opozice® '

Tigridova korektni a v zdsadé vstiicna odpovéd vSak neznamenala, Ze by
tim mél vztah k reformné komunistické ¢asti exilu vyfesen. Az do druhé piile
sedmdesatych let si v textech ve Svédectvi ujasnoval, jak k posrpnovym exi-
lovym exkomunistickym reformistiim pristupovat. Ideologické spory vsak
ani pro Tigrida, ani pro Pelikdna neznamenaly, Ze by je nedokazali podradit
hlavnimu cili, jimZ bylo efektivni ptsobeni proti komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku.

rec

3 Posrpnovi exulanti a nova ,,ideodiverzni® centra

Vedle zavedenych titulti zacala nedlouho po srpnu vznikat i periodika
novda, jez reprezentovala prevazné hlasy novych exulantii. Mezi v§eobecné

1> Pelikanuv text byl ve Svédectvi pretistén ,se souhlasem autora“ z mimorddného vydani Lite-
rdrnich listi v Rimé&. Oba texty viz Svédectvi, 1971, &. 40, s. 575-583.

16O Listech viz déle.
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zaméfenymi tituly lze v prvnim obdobi rozlisit zhruba dvé zakladni linie:
servisné-informacni bulletiny a zpravodaje (véts$inou zacilené na konkrétni
region ¢i zemi), ale soucasné i obsahové narocnéjsi a ambiciéznéjsi tituly
s vyraznéj$im autorskym zazemim, jez tvofili zkudeni publicisté.

Vétsina z novych tituld byla zpoc¢atku zejména servisniho, informacni-
ho charakteru. Mély nové prichozim uprchlikiim, kteti ¢asto neovladali cizi
jazyky (mnozi odesli v bezprostiedni reakci na srpnovou invazi), pomoci
v orientaci v neznamém prostiedi, v prvnich tydnech byvaly distribuovany
i zdarma. Pozdéji bud zanikaly, nebo se transformovaly v periodika vydavana
na bazi predplatného, ovéem vzdy $lo o nejistou a z dlouhodobého hlediska
finan¢né svizelnou existenci. Ani servisné a informa¢né koncipované tituly
viak nerezignovaly na uvefejnovani ptivodni publicistiky. I tyto ¢asopisy tak
od poditku slouzily mj. jako platforma pro vefejnou diskuzi a vyménu na-
zoru a spoluutvarely exilovou vefejnou sféru, byt primdrné to byly spise ser-
visni informa¢ni bulletiny. Vydavani téchto titult (vét$inou koncipovanych
jako docasné a bez vyraznéjsich kvalitativnich ambici) zpocatku iniciovali
(a byli pfi ném napomocni) exulanti pounorovi, ktefi se v konkrétni zemi
dobte orientovali, méli informace a potfebné kontakty na mistni pomocné
organizace pro uprchliky, politiky a ufady.

Mezi periodika, ktera byla zalozena jako pivodné servisni, ale posléze
se preménila v zavedené exilové tituly, 1ze zatadit Zpravodaj Cechii a Slovd-
kit ve Svycarsku (dale jen Zpravodaj), jehoz prvni ¢&islo vyslo v Curychu uz
9. zati 1968 a aktualné reagovalo na ptichod prvnich uprchliki z Ceskoslo-
venska. Tvorily jej pouhé tfi listy formatu A4 psané na stroji a rozmnozené
cyklostylem. Snahou vydavatele bylo vyrobit co nejrychleji a co nejefektiv-
né&j$i nosic¢ informaci pro nové prichozi. Tydenni periodicitou, kterou ¢asopis
udrzel az do konce roku 1968, a nasledné schopnosti prezit pocate¢ni éru
informac¢niho bulletinu a udrzet relativné stabilni pocet pravidelnych pred-
platiteli a mési¢ni periodicitu vydavani po cela dvé desetileti po roce 1968,
byl Zpravodaj mezi ostatnimi exilovymi tituly tohoto typu mimotadny."”

Titul Okno dokofdn zacal vychazet v Nizozemi v tinoru 1969 s podtitu-
lem Casopis Ceskych a slovenskych usedliki: v Holandsku, rovnéz jako na stroji

7 Specifikem Zpravodaje v jeho prvnim ro¢niku byla tizka vazba na Svaz ceskoslovenskych
spolkit ve Svycarsku, ktery dvodni ro¢nik zastitil svym jménem a financoval. Toto spojeni se
uz od druhého ro¢niku oslabilo, ale Svaz byl i nadale v tirdzi ¢asopisu formalné uvadén jako
vydavatel. Vice o Zpravodaji — srov. napt.: ORSAG, P: Zpravodaj - asopis Eeského exilu ve Svy-
carsku. In: KoNECNY, Karel - MoTL{CEK, Toma$ (eds.): Studie z déjin emigrace. Olomouc
2003, 5. 97-121.
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psany cyklostylovany zpravodaj,'® ovem jeho cil formulovany uz v tvodniku
prekradoval ¢isté informadni obsahové vymezeni. Chtél ,vytvofit tribunu pro
emigranty z Ceskoslovenska, star$tho ¢i nového ptivodu, kde by bez obav
mohli psat o véem, co jim lezi na srdci.“"” Autor uvodniku vyslovil pfani, dle
néhoz by novy titul mohl byt jak informacné servisni, tak otevienou a demo-
kratickou diskuzni platformou pro ptislusniky obou uprchlickych vin.

Zpocatku jako ¢isté informacni list se profiloval i Frankfurtsky kuryr, kte-
ry vydaval od prosince roku 1969 ve Frankfurtu nad Mohanem Vaclav Ho-
ra.?® Servisnimu zaméreni odpovidala i stroh4, strojopisna uprava, vysazeny
tiskem zacal ¢asopis vychdzet az v roce 1973.

Navzdory jednoduché Gpravé v sobé nesl Frankfurtsky kuryr i ostatni pe-
riodika podobného charakteru kromé servisni funkce i integra¢ni potencial
a fungoval uz i v poc¢ate¢nim obdobi pro posrpnové uprchliky jako komuni-
ka¢ni pojitko.

Nejen obsahové, ale i geograficky pomérné tizce vymezeny (lokalni, prip.
zemsky ¢i celostdtni) okruh potencidlnich adresatt, ktery si redakce vét§inou
skromné davaly, nakonec nékteré tituly vyznamné prekracovaly. Pokud tedy
Jaroslav Kucera?' v reakci na zacatek vydavani Frankfurtského kuryra psal,
ze ,podobné zpravodaje nahrazuji doma oblibené okresni noviny plné za-
jimavych zprav pro mistni potfebu...“?* je to sice charakteristika pomérné
vystiznd, nicméné ne zcela pfesna. Analogii s okresnimi ¢i mistnimi novi-
nami Ize do jisté miry (v limitech exilové situace) pfijmout napt. i ve smyslu
nejen finan¢niho, materialné-technického, ale i autorského zazemi. Plati-li
ve standardné chapaném medialnim provozu obecné,” Ze do mistnich novin

' Jako zpravodaj jej oznacil anonymni autor ivodniku s titulkem Zdiivodnéni této tiskové akce
v prvnim ¢isle podepsany jako ,doc¢asny redaktor. — srov. Okno, tnor 1969, s. 3. Autorem
byl ziejmé exulant Miroslav Kabela, ktery zalozeni Okna dokotdn inicioval - srov. redakéni
text Ohlédnuti in: Okno dokoran, prosinec 1969, s. 53. Informace o M. Kabelovi - srov. SKLE-
NAROVA, Sylva: Osudy exilu z roku 1948 v Nizozemi. In: KONECNY, K. — MOTLICEK, T. (eds.):
Studie z d¢jin emigrace, s. 88.

Zdivodnéni této tiskové akce, Okno, tinor 1969, s. 1.

I3

N
S

Podtitul znél Informacni list pro Cechy a Sloviky ve Frankfurtu a pisatel ivodniho textu
vyslovil ,,pfani informovat® a soucasné apeloval na nové ¢tenafe a potencialni pfedplatite-
le o finan¢ni podporu. Prvni ¢&islo finan¢né podpofilo ruské exilové nakladatelstvi Possev
ve Frankfurtu. - srov. Frankfurtsky kuryr, 1, ¢. 1, prosinec 1969.

o

Kucera byl jednim ze zakladatelt a prvnim $éfredaktorem mnichovského exilového ¢asopisu
Text a majitelem prvniho nakladatelstvi posrpnového exilu CCC Books, které zahdjilo svou
¢innost v Mnichové v 1été roku 1971 dokumentarni knihou Jaroslava Kucery Prazsky srpen.

~
N

Srov. Frankfurtsky kuryr, 1, ¢. 3, bfezen 1970, s. 4.

™
o

Standardnim medialnim provozem jsou mysleny jeho organizace a zvyklosti v evropskych
liberalnich demokraciich.
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véts§inou neprispivaji novinarské elity, které se realizuji v celonarodnich mé-
diich, podobné tomu bylo i v exilu. Do nejvyznamnéjsich exilovych periodik
typu Svédectvi, Listy ¢i (kratkodobé i) Text prispivali predni exilovi publicisté,
spisovatelé, védci, politici, tedy lidé, ktefi si vétsinou uz z domova ptinesli
zkuSenosti z vefejného pusobeni a byli aktivnimi Gcastniky vetejné sféry (at
uz pred unorem 1948, nebo pred srpnem 1968). Servisni tituly naopak tvorili
(,vyrobné i autorsky®) ¢asto lidé bez predchozich publicistickych zku$enosti,
mnohdy bez predeslé znalosti (¢i s omezenymi znalostmi) zdsad redakéni
prace.? Pro tplnost je vSak tteba dodat, Ze ty z informa¢nich tituld, které pre-
staly ono uvodni, servisni obdobi, dokazaly nasledné na své stranky privabit
i exilovou publicistickou a spisovatelskou elitu.

Pokud jde o pfirovnani k okresnim novinam, dodejme jesté, ze specific-
nost exilové situace s sebou nesla i to, Ze i servisni tituly (poc¢atecniho ob-
dobi) ,lokdlnost” minimalné z hlediska geografického zabéru presahovaly.
Redakce Frankfurtského kuryra (ale plati to napt. i o Zpravodaji) totiz kratce
po zadatku vydavani zacala dostavat ohlasy nejen z okoli Frankfurtu a dal$ich
c¢asti Némecka, ale i z jinych evropskych zemi, a dokonce i z jinych kontinen-
ti (napt. z Kanady, USA, Australie), coz podava implicitné i informaci o tom,
jak fungovalo ono pomyslné spolecenstvi ¢eskoslovenskych exulantt v dia-
spofe a zejména jak fungovaly jeho komunika¢ni kanaly. Pozice exilovych
»medidlnich pracovnikd“ coby mediatort exilové verejné sféry v nejsirsim
smyslu byla tedy nezastupitelna.

4 Text neboli ,Netfistit sily“

Uz v prvnich letech po srpnu ale novi exulanti zakladali i ¢asopisy s od-
liSnymi cili neZz pouze servisné informa¢nimi. Ambici moderovat, ndzorové
spoluutvaret exilovou vefejnou sféru a podilet se tak na aktivizaci zahrani¢ni
akce ohlasil z posrpnovych exilovych periodik jako prvni mési¢nik Text zalo-
zeny v 1été roku 1969 v Mnichové.*

2 Ovsem §lo vétsinou také o humanitné ¢i socialné-védné vzdélané redaktory jako byvali kni-
hovnici, pracovnici kulturnich stfedisek atd.

# Kli¢ova pro rozvoj exilové vetejné sféry byla nepochybné medializace exilovych diskuzi na za-
sadni témata jako poslani a smysl exilu, vztahy mezi exilovymi generacemi, moznosti ptiso-
beni proti rezimu v CSSR, vztahy ¢esko-slovenské atd., neméné podstatna vsak byla i funkce
exilovych médii coby zprostfedkovatele jednak servisnich informaci, ale i riznych exilovych
zkusenosti z ¢asto od sebe velmi vzdalenych cilovych zemi.

% Nulté ¢islo vyslo v ¢ervenci 1969, prvni fadné &islo u prilezitosti prvniho vyroci okupace -
v srpnu 1969.



184 PETR ORSAG

Jeho odli$né poselstvi a vydavatelsky zameér - ve srovnani se servisnimi
tituly — 1ze odvodit i z formalni upravy. Velkoryse koncipovany mési¢nik no-
vinového formatu byl od pocatku sazeny a kvalitné tistény. Obsahovy kon-
cept byl riamovéan Voltairovym citdtem v zahlavi, ktery si casopis vybral jako
motto: ,Vazeny piiteli, zdsadné s va§im nazorem nesouhlasim, ale ddm Zivot
za to, abyste ho mohl proslovit.“ Ideova inspirace v liberdlnich domacich ti-
tulech z obdobi prazského jara byla urcena i tim, Ze v redakci se sesla fada
vyraznych publicisti a literatt znamych ze svého vetejného ,,prazskojarniho”
pusobeni, mnozi z nich byvali komunisté (napt. Slava Volny, Ivan Pfaff, Adolf
Miiller aj.).”” Ti vtiskli titulu urujici charakter. Casopis sice ohlasil, Ze chce
byt diskusni tribunou, jez bude oteviena exulantiim v$ech generaci a nazoro-
vych proudd, autorsky v ném vsak vyrazné prevazili pfislusnici posrpnového
exilu.

Titul v sobé nesl i servisni, informa¢ni slozku, ale jeho celkovy profil byl
dan umyslem stat se nazorotvornym listem. Nabizel tak od poc¢atku komen-
tafe a dalsi publicistické texty o aktudlni politické situaci doma i ve svété,
o vztazich domova i exilu, reflexe exilového byti i texty vznikajici za spolu-
prace s domovem. Ambiciézni zamér ¢asopisu (verejné artikulovany) spojo-
vat pod jednou stfechou rlizné genera¢ni i nazorové proudy v exilu (a stat se
tak dal$im exilovym ,ideodiverznim® centrem) dobte vystihuje programo-
vy uvodnik z roku 1971 nazvany Netfistit sily, ktery analyzoval status quo
Cechoslovaki v zahrani¢i na pocitku sedmdesatych let: ,,Jsme roztrouseni
po celém svété... To nevadi, ale komplikuje to samozfejmé moznosti naseho
spojeni. V téméf kazdé zemi naseho pobytu jsou aktivni jadra, kolem nichz
se soustfeduji ostatni. Vyznaji se v prostfedi, maji potfebné kontakty a hledaji
riiznym zpisobem formy spole¢né prace a nova pojitka mezi sebou navza-
jem, zacasto v podobé klubti, ale hlavné novin a ¢asopisii.“ Redakce Textu
vypocitavd priklady toho, jak exilova roztfisténost a stiety riznych zajmd,
zaméri a cili podryva ucinnou zahranicni akei a dochazi k zavéru, Ze uspét
nelze bez praktické organizac¢ni zakladny, ,,ktera by - v tom, co je nam jedno-
znacné spolecné — mohla reprezentovat kdekoliv a kdykoliv nase zajmy a po-
mahat u¢innéji prosazovat nase cile.“”® Redakce akcentuje zasadni dilezitost

¥ Podstatna ¢ast autorského tymu byli pracovnici ¢i spolupracovnici RFE. I toto personalni
propojenti s klicovou exilovou medidlni instituci titul favorizovalo (informa¢né, kvalitativné)
pted ostatnimi, nové vznikajicimi posrpnovymi exilovymi periodiky. Souc¢asné autori mohli
skrze Text ,,prodlouzit trvanlivost® prispévku, které jiz odeznély v éteru prostrednictvim RFE.
Neni bez zajimavosti, Ze v redakci ptsobil i agent komunistické tajné policie Pavel Minarik
(viz napt. seznam redaktort podepsanych u P. E pro rok 1971 - srov. Text, 2, 1970, ¢. 11-12,
s. 1).

2 Srov. Text, 3, 1971, ¢. 2,s. 1.
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spojeni s domovem, ¢imz se liSila od mnoha jinych, pfedchozich (i budou-
cich), exilovych medialnich po¢int.?®® Nekonkretizuje v8ak, co by takovou
organiza¢ni zdkladnou mélo byt a jak by méla fungovat. Tuto nekonkrétnost
prezentuje jako zamér, protoze Text byl idajné jen casopisem, ktery ,stejné
tak jako jiné casopisy, nema pravo predkladat v tomto sméru jakékoliv za-
vazné navrhy a fedeni...“ Ponechame-li stranou moznou zamérnou snahu
relativizovat roli exilovych médii, je tfeba opravit pisatelovu faktickou ne-
presnost — zadny z politicky orientovanych exilovych tituléi nebyl pouhym
¢asopisem, tim spi$e ne ambicidzni Text. Lze to dobfe dolozit tim, Ze exilo-
vym médiim* komunisticky rezim (zcela seriézné a bez ohledu na domaci
vefejné projevy, které se snazily aktivity exilu bagatelizovat) pfiznaval status
nepfitelskych ideodiverznich center, v diisledku ¢ehoz jim vénovaly rozsah-
lou a soustavnou pozornost rezimni zpravodajské a bezpec¢nostni slozky. Na-
zornym piikladem t¢inného pisobeni proti rezimu v Ceskoslovensku byl,
jak v predchozich dekadach, tak pozdéji za normalizace, koncept Svédectvi.

Text vicekrét a opakované deklaroval snahu byt kvalitnim nezavislym
casopisem, ,tribunou Vas vSech v riznych zemich i pojitkem s domovem
a nerozs§ifit jen pocet v podstaté nezajimavych sentimentalné emigrantskych
nebo krajanskych novin,“*' jeho ambice v§ak ztstaly nenaplnény. Tento ob-
sahové ndro¢néjsi projekt nemél dlouhého trvani a po necelych tfech letech
vydavani zanikl.

5 Listy neboli ,,Pro¢ nesmime mlcet?“

Aspirace stat se mluvéim vlivné skupiny posrpnovych exulantti z fad re-
formnich komunista tak zacal Gispé$né napliovat jiny titul - dvoumeési¢nik
Listy, ktery zalozil v Rimé Jif1 Pelikan a ktery se nasledné vyprofiloval v jeden
z nejvyznamnéj$ich a nejvlivnéjdich tituld novodobého ceskoslovenského
exilu vitbec. Pravidelnému vydavani Listii od zacatku roku 1971 predchazela
dvé nulta ¢isla vydand v roce 1970 pod hlavickou Literdrnich listii - coz odka-
zovalo na kontinuitu s tydenikem Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelil, jenz
vychazel v roce 1968 v Ceskoslovensku.

# V hodnoceni uvéadi, Ze spojeni s domovem ,,je mnohostranné, ale bez systému tam i zde.“ Du-
kazem styku ¢asopisu s domovem jsou i piispévky domdcich autoru. Text byl jednim z tituld,
ktery se snazil, byt jen kratkodobé, o ilegalni distribuci do CSSR.

¥ Vedle téch prednich titulti napt. i Zpravodaji.
3 Nepodepsany pisatel textu v zavéru uvedl, Ze ,,jen kvalita a G¢innost a nikoli pouha kvantita

vieho, co jako Cechoslovaci v zahrani¢i podnikdme, m4 sviij smysl.“ Srov. Text, 3, 1971, &. 2,
s. 1.
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Listy byly spjaty zejména s nékdej$imi aktivnimi protagonisty prazské-
ho jara (zéhlavi ¢asopisu ramovala véta Casopis ceskoslovenské socialistické
opozice)* a jejich zakladatel Jifi Pelikan vydavani od pocatku chapal jako
akt politicky, jako alternativni platformu namisto zakladani exilové politické
organizace ¢i strany, cehoz nebyl ptiznivcem.* Namisto toho se kolem vyda-
vani Listii soustfedila Skupina Listy,** ov§em nikoli jako institucionalizovana
strana ¢&i spolek, ale jako ,volné sdruzeni téch Cecht a Slovakd, ,kteif se
podileli na reformnim hnuti v Ceskoslovensku $edesatych let a opustili zemi
po sovétské vojenské intervenci 1968, kteri dale stoji na strané demokratic-
kého socialismu a ktefi chtéji aktivné prispivat k boji svych soudruhii doma
proti Husdkové ,normalizaci®“*®

Hlavni platformou medidlniho pusobeni téchto exulantt se staly Listy,
do ramce ptsobeni skupiny vSak nutno zapocitat i dal$i medialni aktivity —

3 Zahdjeni spoluprace nékdejsich reformnich komunistii z doby prazského jara, ktefi odesli
po srpnu 1968 do exilu, se datuje kvétnem 1970, kdy se sesli z iniciativy Jifiho Pelikdna u jeze-
ra Como v Italii. Srov. Listy. Obsah a jmenny rejstfik 1971-1980. Listy, XIII, 1983, ivodni text.

Srov. HORAKOVA, Ljuba: Zdpas se rozhodoval doma. Rozhovor s Jifim Pelikdnem. In: Jifi Pe-
likdn 1923-1999. Praha 2003, s. 77. Otazka formovani nové exilové politické strany frekven-
tovala mezi Pelikdnovymi prateli je$té nejméné v roce 1973 — srov. napt. (nepodepsany) text
o tom, zda ustavit v emigraci politickou stranu: ,Nékdejsi ideologické rozpory a spory ztratily
xismu-leninismu, kdyZ nota bene v$echny jeho zakladni teze se prokdzaly byt fikci (v¢etné
fikce diktatury proletariatu a proletaiské revoluce), je nesmysl... Lze tedy resumovat: 1. Usta-
vovat se v emigraci jako politicka strana je pfedc¢asné. 2. Nejvhodnéjsim krokem je urychlit
sjednoceni vSech sil (véetné socialnich demokratt i nékterych lidi z emigrace pounorové)
a ptipravit ustaveni koordina¢niho nebo podobného organu. 3. Je nejvyssi ¢as vypracovat
programovy dokument odpovidajici dnesni situaci, jako podklad pro nézorové a akéni sjed-
nocovani sil domaci opozice. Tento program by mél byt vypracovan doma...“ - srov. Cesko-
slovenské dokumentacni stfedisko, Praha (dale jen CSDS), fond Jiti Pelikan, kart. 1.

Debaty o jasnéj$im politickém a institucionalnim ramci této exkomunistické ¢asti posrp-
novych exulanttl znovu ozivil ptichod Zdenka Mlynare do exilu v roce 1977 - viz dopis J.
Pelikdna Dusanu Havli¢kovi: ,,Zdenék Mlynar si také mysli, Ze bychom se v exilu méli néjak
institucionalizovat, abychom mohli Iépe ptisobit venku i smérem domui. .. - srov. HAVLICEK,
Dusan: Zivot bez ustdni. In: Jit{ Pelikin 1923-1999, s. 66.

Dusan Havli¢ek uvedl, Ze Skupina Listy se zformovala v ¢ervnu 1972 na schiizce spolupra-
covniktl Listit v Milané, kterou svolal Pelikan. Pristup Pelikdna k této schiizce svéd¢i o jeho
obezfetnosti ve vztahu k moznym interpretacim setkani jak v exilu, tak doma: ,,Pracovni po-
rada je uzka a neverejnd, bez jakékoliv publicity. Vybér tcastniki je proto omezen na okruh
osob, které aktivné spolupracuji s Listy. Nejde tedy o néjakou reprezentativni poradu opozice
¢i urcitého jejiho politického proudu a v tomto smyslu mtizete odpovidat na piipadné dotazy,
aby se predeslo jakymkoliv nedorozuménim...“ - srov. HAVLICEK, Dusan — BURIAN, Vaclav:
Listy - 40 let. In: Mediazurnal, bfezen 2011, s. 18.

* Srov. O skupiné Listy. Listy, VII, 1977, ¢. 3-4, s. 15.
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zejména nasledné zaloZenou tiskovou a literarni agenturu Palach Press a na-
kladatelstvi Index.*

Od ostatnich po srpnu na Zapad¢ zakladanych exilovych casopisti se Listy
ligily tim, Ze své publikum vidély nikoli mezi exulanty, ale zejména v Cesko-
slovensku, a stejné tak chtély vytvaret publikac¢ni prostor pro ndzory nejen
exilovych publicisti, ale i domdcich oponentii rezimu: ,,...nas casopis je pre-
dev$im urcen ¢tenditim v Ceskoslovensku, kterym je z pochopitelnych divo-
da distribuovan zdarma. Prosime jen kazdého ¢tenare, aby vytisk po precteni
predal svym nejbliz§im spolupracovnikim a zndmym na pracovisti nebo
v misté bydlisté.“*”

Touto koncepci Listy v zasadé navazovaly na Tigridovo Svédectvi;*® Peli-
kan, podobné jako dfive Tigrid, si byl védom toho, ze pro budouci vyvoj je
rozhodujici déni doma a exil mize domadci opozici nejlépe poslouzit co nej-
aktivnéj$i vzdgjemnou komunikaci, operativni distribuci informaci a intenziv-
ni medializaci jejich aktivit. V osobé zakladatele mély Listy navic vzdélaného
anazorové vyhranéného (ex)komunistického intelektudla, ktery se nedlouho
pred odchodem do exilu pohyboval mezi mocenskymi komunistickymi §pic-
kami v Ceskoslovensku (af uz jako reformni feditel CST ¢i jako poslanec par-
lamentu) a diky tomu mél rozsahlé kontakty jak doma, tak na Zapadé.*® To

% Pusobeni Skupiny Listy v exilu dopliiovalo i pofadani mezindrodnich seminafa a konferenci
za spolupréce rtiznych skupin zdpadni levice, dale publicisticka spolupréce se zdpadnimi ¢a-
sopisy a novinami atd.

¥ Srov. Upozornéni nasim ctendfiim in: Listy, I, 1971, €. 1, s. 40.

¥ Byt obsahovy profil ¢asopist se v mnoha ohledech podstatné lisil, coz bylo dano osobnim
a zejm. politickym zaméfenim obou zakladateld, a odli$na byla i vydavatelska koncepce.
Ovsem duchovni ptibuznost v obecnéjsi roviné byla dana nejen orientaci na domov, ale i tole-
rantnim pfistupem ve zvefejiiovani nejriznéjsich nazort, jez nemusely konvenovat nazorim
vydavatele, ¢i napt. prostorem, ktery dostavala literatura a uméni. Sam Tigrid Listy i Pelikdna
ocenoval, byt byl v mnoha ohledech Pelikdnovym antipodem: ,,Dvoumési¢nik rediguje a vy-
dévé v Rimé Jit{ Pelikan s obdivuhodnym smyslem politickym i novindiskym. Jeho stranky
jsou otevfeny i nazorim nekomunistickym a nemarxistickym, tak jako ve Svédectvi od pocat-
ku (1956) komunisti¢ti novinari, spisovatelé, védci uverejnovali své prace a formulovali své
nazory (anonymné, a po roce 1968 i pod jménem). Ostatné na obou publikacich lze aspon
do jisté miry demonstrovat, jak jasnd ideové a programova diferenciace ... je politicky pro-
spé$na i v emigraci... - srov. TIGRID, Pavel: Politickd emigrace v atomovém véku. Praha 1990,
s. 101.

Jeho blizky spolupracovnik A. J. Liehm ve svych vzpominkach o ptichodu Pelikana do emi-
grace uvedl: ,Paradoxné mu ... léta, v nichZ pusobil ve vedeni Mezinarodniho svazu studentt
a pozdéji v ceskoslovenském parlamentu, oteviela mnozstvi dveri, na néz bychom bez néj
marn¢ klepali.“ - srov. LIEHM, Antonin, Jaroslav: Minulost v pfitomnosti. Brno 2002, s. 164.
Pelikénovo dlouhodobé aktivni angazma v KSC v prvnich dvou dekaddch komunistického
panstvi v Ceskoslovensku bylo divodem extrémné polarizovanych nézori, jez jeho osoba
na Zapadé vyvolavala.

w
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bylo dulezité jak kvtili pravidelnému zisku aktudlnich informaci a finan¢nich
prostfedkd na vydavani, tak kvtili zajisténi efektivné fungujicich ilegalnich
distribu¢nich siti pres Zeleznou oponu. Listy se tak uz od svého zaloZeni staly
jednim z hlavnich komunikac¢nich pojitek mezi exilem a domovem, vyrazem
¢ehoz bylo, Ze ¢asopis byl od samého pocatku vydavani ilegalné distribuovan
do Ceskoslovenska, a to uz tehdy minimalné ve stovkich kust. Ctenati si
také nésledné jednotliv4 &isla dopravend do CSSR sami jesté nésledné roz-
mnozovali, podobné jako takzvany divoky samizdat, coz dopad jednotlivych
vydani nasobilo.* Kvtli snazsi dopravé pres hranice zacal byt od poloviny
sedmdesatych let vydavan i v mensim, kapesnim formatu.*

Specifikem Listii ve srovnani s ostatnimi posrpnovymi exilovymi perio-
diky bylo i to, Ze vychazela také jejich cizojazy¢na vydani s cilem informacné
piisobit na vét§inovou vefejnou sféru zdpadoevropskych zemi. Cizojazy¢na
vydani byla koncipovana jako informacni a nazorovy vybér z vydani Ces-
koslovenského - od roku 1972 tak vychazely Listy v ital$tiné (prvni vydani
v Cervenci 1972), nasledné od roku 1973 v némciné, pak ve francouziting,
od roku 1978 vydani skandinavska a na konci osmdesatych let i anglicka.*

“ Pokud jde o distribuci do CSSR v prvnich letech, Skupina Listy ji vénovala pozornost i ve svych
internich zpravach - viz bod 12. v informacich pro Skupinu Listy od Zdenka Hejzlara z cer-
vence roku 1975: ,,Problém s distribuci Listiz v Ceskoslovensku z{istavd pry nezménén: ti,
kdoZ maji dostate¢ny zjem, mohou si k nim opatfit pfistup, ale jinak je jejich roz$ifeni nerov-
nomérné. I stard ¢isla se vak poklddaji za dulezity zdroj informaci a povzbuzeni. Podle nékte-
rych zprav jsou ¢tenafi zejména u poslednich dvou ro¢niki s urovni a obsahem mimoradné
spokojeni, v nékterych kruzich se v§ak pry objevuje kritika na ,nedostate¢nou zurnalistickou
uroven a pohotovost’ Obcas se vyskytuji pozadavky, aby bylo vice a hlubsi informace o zapad-
ni levici a jejim vztahu k Ceskoslovensku...“ - srov. CSDS, fond Jiti Pelikan, kart. 1, Shrnuti
nékterych informaci pro Skupinu Listy, podepsan Z. H. (tj. Zdenék Hejzlar, pozn. autora),
Stockholm 15. 7. 1975.

Dokument datovany ,.doglo 7. IX. 75 uvadi informace jak o zpétné vazbé ¢tenatt z Ceskoslo-
venska, tak o zptisobech distribuce v CSSR: ,,5. ¢islo Listit mélo mimotadny ohlas ... Pro Brno
muzeme zajistit distribuci az 200 kust Listii ... Listy se zde jesté nadale xeroxuji a minule si je
zde lidi vydali aZ v 1000 exemplarich - to ale nedavejte do Zddnych informaci, protoze jakmile
by to nasi zjistili, za¢ali by intenzivnéji patrat.“ Tamtéz.

Srov. Listy. Obsah a jmenny rejstiik 1971-1980. Listy, XIII, 1983, Gvodni text.

Archivni vydani v ital$tiné dostupnd autorovi jsou z let 1972-1976. V letech 1972 a 1973 vysla
nejméné dvé italska vydani, v roce 1974 dokonce 11 vydani - de facto kazdy mésic, v roce
1975 to bylo sedm vydani a v roce 1976 dvé vydani (na tomto misté je tfeba zptesnit infor-
maci z katalogu exilovych periodik, ktery uvadi italska vydani jen pro léta 1972 a 1973 - srov.
FORMANOVA, Lucie - GRUNTORAD, Jifi - PRIBAN, Michal: Exilovd periodika. Katalog periodik
Ceského a slovenského exilu a krajanskych tiskii vydavanych po roce 1945. Praha — Rychnov nad
Knéznou 1999, s. 85. V bibliografickém rejsttiku 1971-1980 vydaném Listy v roce 1983 je
v uvodnim textu mylné uvedeno, Ze italsky byly Listy vydavany az od roku 1976. Viibec prvni
italské vydani ziejmé vyslo v ¢ervenci 1972 v Milané, dle redakéniho sdéleni v ndkladu deset
tisic kust. - srov. Listy, II, 1972, ¢. 5-6, s. 17. Vydavani v némciné bylo zahdjeno v roce 1973

-
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Programovy clanek Pro¢ nesmime mlcet? akcentuje jednoznacnou né-
vaznost na verejné aktivity hlavnich protagonisti béhem prazského jara
a vymezuje se proti okupaci a normalizaci: ,,...povazujeme za svou povin-
nost pokracovat v boji a ¢innosti naseho pokrokového socialistického tisku
i ve ztizenych podminkdach... Tim je dana i zdkladni ideova napln ¢asopisu:
navazovat na myslenky demokratického socialismu z r. 1968 a soucasné byt
tlumoc¢nikem odporu naseho lidu proti okupaci a tzv. normalizaci... Proto
budeme v Listech pfinaset jak zasadni Gvahy o smyslu polednové politiky,
tak zamysleni nad dal$im postupem a hlavné zpravy o podobnych hnutich
v ostatnich socialistickych zemich, o solidarité s nasim bojem ve svété a hlav-
né o tom, co se déje doma a co chce cenzura zatajit. Pfi tom budeme zve-
fejnovat i protichidné nazory bez jakéhokoliv znamkovani, ale s divérou
ve vyspélost nasich ¢tendrt, ktefi chtéji poznat riizna fakta a myslenky, aby si
pak sami vytvorili sviij usudek.“

Odlisnost (a svého druhu i konkuren¢ni vyhoda) Listii od jinych exilovych
titulti byla dana v zékladu mj. i tim, Ze se na jejich vydavani podileli nékdejsi
pfislusnici komunistické politické elity. Jako takovi byli dobfe obezndmeni
s mocenskymi mechanismy v nejvyssich patrech politiky,* s probihajicimi
procesy jak uvnitt KSC, na nichz se mnozi donedavna aktivné podileli, tak
ve spole¢nosti, a méli pristup k exkluzivnim informaénim zdrojim diky
rozsdhlym a mnohostrannym kontaktim ve vlasti i na Zapadé.* Nadstan-
dardni informacni i autorské zdzemi je patrné uz z prvnich cisel Listi, kte-
ré postupné zverejiiovaly nejriznéjsi (Casto interni a zakulisni) informace
z uzavienych jednéni grémii KSC, véimaly si domadcich politickych procesit
s oponenty rezimu na pocatku sedmdesatych let a jejich $irsich konsekvenci,
sledovaly déni v normalizujici se kultufe, ekonomice, médiich i jinde a pfi-

(plan byl vydavat titul némecky ¢tvrtletné, ovSem v nasledujicich letech vychazel nepravidel-
né) — srov. téz rubrika Z krajanského svéta a tisku. Frankfurtsky kuryr, IV, 1973, ¢. 3, s. 13.
Prvni francouzské vydani vyslo zfejmé v roce 1976 (v dopise z 6. 8. 1976 se 0 ném zminuje
i Jan Kavan Jitimu Pelikdnovi - viz CSDS, fond Jiti Pelikén, kart. 1), dle Frankfurtského kuryra
to ale bylo jiz v roce 1973. Nasledné od roku 1978 vyslo vydani pro Skandinavii (srov. Listy.
Obsah a jmenny rejstiik 1971-1980. Listy, XIII, 1983), na konci osmdesatych let téz anglicka
vydani. Na vydavani cizojazy¢nych mutaci Listii se podilely zapadoevropsti sympatizanti Sku-
piny Listy napf. v SRN a Francii. - srov. O skupiné Listy. Listy, VII, 1977, ¢. 3-4, s. 15.

3 Srov. Pro¢ nesmime mlcet? Listy, I, 1971, ¢. 1, 5. 1-2.
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Viz korespondence Dusana Havlicka s Jifim Pelikdnem (zde konkrétné o Listech 1977, ¢. 2):
»Obsahové i argumenta¢né je znamenity ¢lanek Mlynariv. Mysli mu to politicky, je to hoch
,bez emoci;, machiavelistickou $kolu nezapte a soudruhtim u moci vidi az do zaludku. .. srov.
HAVLICEK, D. - BURIAN, V. c. d., 5. 18.

~
&

> Tyto zdroje se neomezovaly jen na prislusniky politickych elit. Autorské a informacni zazemi
Listii tvorili i spisovatelé, publicisté, védci, a to nejen z fad exkomunistd, ale i nekomunisté.
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nasely i informace o déni ve svété a v exilu (s akcenty na vyvoj komunistic-
kych a socialistickych stran a hnuti na Zapad¢ i na ¢innost komunistickych
stran v dalSich zemich vychodni Evropy). Fundovanost mnoha textd byla
déna i tim, Ze trvalou soucasti $irsiho autorského tymu Listii byli i domaci
autofi, ktefi publikovali pod zkratkami ¢i pseudonymy.* Prispévky vénujici
se aktudlnimu politickému déni v Ceskoslovensku a politické Gvahy, analyzy
a komentate tvorily prakticky ¢tvrtinu vSech texti otisténych v Listech béhem
devatenacti let do roku 1989.# Specifikem Listii byl i rozsah prostoru, ktery
vénovaly systematickému zvefejiiovani dokumenttl o obc¢anskych aktivitach
oponentd normaliza¢niho rezimu.

Listy se profilovaly jako politicky, bojujici ¢asopis,*® jehoz hlavnim ci-
lem bylo informa¢né a ndzorové oponovat normaliza¢nimu rezimu, je vSak
symptomatické, ze vice nez tfetinu vSech uvefejnénych prispévkil tvotila
tematika kulturni, ktera tak byla zastoupena bezkonkuren¢né nejvice. Ne-
standardnost ceskoslovenské situace domadci i exilové v dobé komunistického
panstvi znamenala, Ze pfesahy mezi kulturou a politikou byly trvalou sou-
c¢asti potykani se s moci. Autenticka politizace verejného diskurzu probihala
témér vzdy skrze prvotni iniciaci z oblasti kulturni, zejm. literarni. I exilové
Listy tak pokracovaly v tradici a nabizely prostor k publikaci domacim zapo-
vézenym autordm i tématéim. Beletristické Cteni na léto, jez od roku 1980
Listy zacaly vydavat, je pfikladem pfistupu k ceské literatufe jako jednomu
nedélitelnému celku, bez ohledu na to, zda vznika oficidlné ¢i neoficidlné
doma nebo v exilu.*’

Jiny dobovy pohled na tlohu Listii pasovanych do Ceskoslovenska nabid-
la Jitina Siklové (tehdy skryta za pseudonymem Georg Moldau): ,,...vyznam
Listii neni jen v podavani aktualnich informaci, ale také v jejich ptij¢ovani,
v odvédzeni se precist si je a predat dal a tim i porusit ob¢anskou poslusnost
a stadnost. Tedy jejich vyznam je i v jakémsi zaclenéni ¢tendfti do jiného,
neoficidlniho a neformalniho spoledenstvi... Pujéit Listy ddl, to znamena
pfekonat vlastni strach, odvazit se prihlasit k ur¢ité skupiné... >

* Pro ucelenou pfedstavu o autorském zdzemi Listii — srov. HAVLICEK, D.: Listy v exilu. Olo-
mouc 2008.

-
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Srov. tamtéz, s. 30.
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Viz uvodni provolani Pro¢ nesmime mlcet?.
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Podobny ptistup ke kultufe a literature bez jejiho rozliSovani na oficidlni, neoficialni ¢i exilo-
vou razil Daniel Stroz v exilovém nakladatelstvi Poezie mimo domov i ve ¢tvrtletniku Obrys,
ktery vydaval. Podle néj je ¢eskd kultura jen jedna, bez ohledu na to, v jakych politickych ¢i
geografickych podminkéach vznika.

@
3

Srov. MoLDpAU, Georg: Co pro nds doma znamenaji Listy (Nékolik postrehii k 10. vyroci). Listy,
X, 1980, ¢. 1,5. 7-8.
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6 Zavér

Aktivni ¢ast uprchlikd z masivni exilové vlny, ktera po srpnu 1968 ode-
$la z Ceskoslovenska na Zapad, se vyraznym zptisobem podilela na proméné
a redefinici exilové vefejné stéry a exilového hnuti v nasledujicim obdobi.
Zménu exilové situace je mozné vysledovat i z diferenciace exilovych mé-
dii v prvnich posrpnovych letech. S novymi vyzvami, jez s sebou pfinesli
posrpnovi uprchlici, se musela vyporadat zavedena média potnorova, jako
napt. RFE ¢i Svédectvi. Podstatnym ozivenim exilové medialni scény se viak
staly nové zaklddané tituly, jejichz prostfednictvim posrpnovi uprchlici mj.
artikulovali své nazory tykajici se jak exilového statu quo, tak plant a pred-
stav o dal$im sméfovani exilového hnuti a ceskoslovenské zahrani¢ni akce.
Situaci komplikoval zejména fakt, Ze v exilu se po srpnu 1968 sesla generace
pounorovych nekomunistickych uprchliki s témi posrpnovymi, z nichz pod-
statnou ¢ast tvorili prislusnici nékdejsi komunistické intelektudlni a politické
elity. Ideovy konflikt téchto dvou exila tvofil trvalou soucast poslednich dvou
exilovych dekdd, nejvyznamné;jsi reprezentanti obou tabori, jako napt. Pavel
Tigrid a Jifi Pelikan, vSak vzdy dokazali ndzorové spory podfidit hlavnimu
cili, jimz bylo efektivni pisobeni proti komunistickému rezimu. Toto puso-
beni v dal$im obdobi zdsadnim zptsobem ovlivnil vznik Charty 77. Pravé
okruh lidi kolem Charty, v némz nasli Tigrid i Pelikdn autentické partnery,
dodal exilovému hnuti v dal$im obdobi novou energii a nova témata, v nichz
dominovala problematika dodrzovani lidskych prav.

RESUME

»JAK DAL?“ — DIFERENCIACE CESKOSLOVENSKYCH EXILOVYCH MEDIf
PO SRPNU 1968 JAKO VYRAZ PROMENY EXILOVE VEREJNE SFERY

Predlozend studie se snazi na prikladu diferenciace ¢eskoslovenskych
exilovych médii po srpnu 1968 poukdzat na jejich nezastupitelnou roli coby
hlavniho komunika¢niho prostiedku a zprosttedkovatele pfi oZiveni, redefi-
nici a ndsledném rozvoji exilové verejné sféry v posrpnovém obdobi na Za-
padé. Zménénd situace, v niz se ocitlo exilové hnuti poté, co se do jeho aktivit
zapojili ptislusnici masivni viny posrpnovych uprchlikii z okupovaného Ces-
koslovenska, generovala celou fadu konsekvenci. Text doklada, ze podil ak-
tivni ¢asti posrpnovych exulantl na rozvoji publikacnich a vydavatelskych
aktivit byl pro dalsi vyvoj velmi podstatny. Studie popisuje, jak se s novou
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situaci vyrovnala predni potinorova exilova média, ale sousttedi se zejmé-
na na publikace vzniklé v posrpnovém obdobi. Mezi vSeobecné zamérenymi
exilovymi tituly pfispévek rozliSuje dvé zédkladni linie: servisné-informaéni
bulletiny a zpravodaje (napt. Zpravodaj Cechii a Slovékii ve Svycarsku, Okno
dokotdn i Frankfurtsky Kuryr) a obsahové a intelektudlné naro¢néjsi tituly
s vyraznéjsim autorskym zazemim. Mezi nimi se soustfedi zejména na ¢aso-
pisy Text a Listy.

SUMMARY

WHAT SHALL WE Do Now? — THE DIFFERENTIATION OF CZECHOSLOVAK
EXILE MEDIA AFTER THE AUGUST 1968 AS AN EXPRESSION
OF TRANSFORMATION OF THE EXILE PUBLIC SPHERE

Based on the example of a new differentiation of Czechoslovak exile
media after the August 1968 the study tries to point out their irreplacable
role as the main means of communication and intermediary that helped to
revive, redefine and subsequently develop the exile public sphere in the West
in this period. The massive wave of Czechoslovak refugees who after the
August 1968 engaged themselves in exile activities changed the situation with
anumber of consequences. The article gives an evidence of the importance of
the 1968 group in their publishing activities that were substantial for further
development of the exile. It also describes the reaction of the prominent
media of the 1948 exiles on the new situation but it mostly concentrates
on a publication activity in the after 1968 period. Among the generally
oriented titles the article distinguishes two basic lines: informative bulletins
and journals (e.g. Zpravodaj Cechii a Slovikii ve Svycarsku, Okno dokotdn
or Frankfurtsky Kuryr) and more intellectually oriented titles with a strong
author background such as Text and Listy which are in focus here.

Translated by Mgr. Eva Svobodova

PhDr. Petr Orsag, Ph.D.

Katedra zurnalistiky

Filozofickd fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
Ktizkovského 10

771 47 Olomouc



