HisToricA OLOMUCENSIA 63-2022 (265-269) 265

TINKOVA, DANIELA:

BEZ ZPEVU A BEZ ZVONENI. DEKRIMINALIZACE
SEBEVRAZDY MEZI SEKULARIZACI A MEDIKALIZACI
V 17.-19. STOLETI.

ARGO, PRAHA 2021, 498 S.

ISBN 978-80-257-3524-4
David Marhold'

Z pohledu svétského prava doslo k uplné dekriminalizaci sebevrazdy ci-
safskym patentem z roku 1850. Skutek jiz nedosahoval takové ,,spolecenské
Skodlivosti®, jez by legitimovala samotnou existenci deliktu a ulozeni sankce.
Presto si i dnes lze povs§imnout jisté difamace ,,pachatele®, a to zejména v ja-
zykové oblasti.? Samotné vynéti z trestnépravnich predpisti jesté neznamenalo
zménu pristupu cirkevnich autorit k tomuto ¢inu. Jiz sice nemohla byt fe¢
o predosvicenskych praktikach, jez se projevovaly silnou netictou k zemfelému
télu (,,télesné® tresty spocivajici ve vlaceni ostatkil ¢i posmrtné ,,poprave®).
Boj o pravo na pochovani v posvécené piidé se vak protéhl jesté hluboko
do druhé poloviny 19. stoleti.

Ctenéfi recenzované knihy se do rukou dostane poutavy ptibéh predmo-
derniho deliktu, jenz podléhal piisné regulaci svétskych i cirkevnich pravnich
norem. Fenomén smrti predstavuje svébytny predmét historického badani,
jenz postupem Casu zapustil kofeny i v ¢eské historiografii. V poslednich néko-
lika letech byly na téma smrti vydany zajimavé monografie.* Vedle toho doslo
k prekladu prace renomovaného britského historika Christiana Goeschela,
jehoz Sebevrazda v nacistickém Némecku se dostala na pulty tuzemskych knih-
kupcti vloni.* Dot¢end materie lezi na pomezi fady védnich obort, pri¢emz
tato interdisciplinarita je zfetelna i v recenzované praci.

Autor recenze je studentem navazujiciho magisterského studijniho programu Historické védy
na Katedre historie FF UP v Olomouci.

Dodnes uzivané oznaceni ¢inu v sobé obsahuje zlo¢in vrazdy. Sloveso frazému spdchat sebe-
vraZdu se poji ¢asto pravé s dopusténim se néjakého trestného ¢inu.
Napi. PRCHAL PAvLICKOVA, Radmila: O dtése proti smrti: vira, smrt a spdsa v pohtebnich kdzd-

nich v obdobi konfesionalizace. Praha 2017; GRUBHOFEER, Véclav: Zddnlivd smrt: nocni miira
osvicenské Evropy. Policka 2018.

GOESCHEL, Christian: Sebevrazda v nacistickém Némecku. Praha 2021.
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Daniela Tinkova, z jejihoz pera tento prispévek pochazi, se predmétné te-
matice vénuje jiz od svych studii, a navazuje tak na vlastni kvalifika¢ni prace.®
Prestoze monografie pojednava o pravnim institutu, nelze ji vSak klasifikovat
jako ¢isté pravné-historické dilo, nybrz spise jako dilo kulturné-historické.
Ztetelné se projevuje vy$e zminéna interdisciplinarita - stranou neziistava
reflexe medicinské, psychologické, filozofické, etické ¢i religidzni stranky véci.
Vice nez rozbor pravnich norem stoji v centru déni rozbor mentalit a socidlni
praxe konkrétniho fenoménu. Jednotlivé teze vytvari pavuéinu souvislosti.
I v redlném svété jsou fenomény ovlivnény vicero oblastmi. Plati tedy, Ze ¢im
komplexnéji bude téma predstavovano, tim ucelenéji se bude recipient blizit
jeho pravému pochopeni. Lze konstatovat, Ze pfesahy do jednotlivych oblasti
jsou obohacujici, presto se podavaji pfimérené a ¢tenaf jimi neni prehlcen.

Pokud jde o rozvrzeni prace, déli se na tfi chronologicky na sebe nava-
zujici ¢asti. Ta prvni je ¢asove zasazena do predosvicenského obdobi a slouzi
jako zakladni vyklad pro ¢4sti dal$i. Ctendf ma moznost se s danou proble-
matikou srozumitelné sezndmit, coz mu poskytne nezbytné znalosti pro
kapitoly nasledujici. Dalsi ¢ast se jiz zaobird osvicenskymi debatami, které
mj. pomohly na fenomén sebevrazdy nahliZet jinym zptisobem. Vyklad kon¢i
ve druhé poloviné 19. stoleti. Od té doby méli byt i pricetni sebevrazi pohrbeni
na hrbitové, le¢ obradni zalezitosti ¢i presné umisténi téla do zemé bylo stale
v cirkevnich rukéach.

Jiz od prvni kapitoly se autorka vyraznéji zaméfuje na dva podstatné pro-
blémy - klasifikaci ,pachatele” a problematiku sankce ¢i trestu. Ve stars$im,
tj. pfedosvicenském obdobi byla ,,trestnépravni odpovédnost® nastavena mno-
hem $ifeji, coz znamena, Ze pod dotéeny zlocin bylo 1ze podradit vétsi pocet
ptipadi. Az pozdéji, na zakladé medicinskych a filozofickych debat, vyluc¢ovaly
nékteré stavy odpovédnost za trestny ¢in sebevrazdy.

Pomérné ¢asto se v tomto kontextu operuje se zasadou presumpce neviny.
Moderni pravni predpisy ji charakterizuji tak, Ze se na osobu, proti niz se
trestni fizeni vede, hledi jako na nevinnou, a to do doby vysloveni viny pra-
vomocnym odsuzujicim rozsudkem. Je spravné hledat zaklady aplikace této
zasady v praxi, byt napf. jesté tereziansky zakonik vychazel z presumpce viny.
Povazuji za velkou $kodu, Ze v tomto sméru neni text déle rozpracovan a ne-
prohlubuje se vyklad k vyvoji této zasady (vcetné napt. zasady in dubio pro reo,
tedy pri pochybnostech ve prospéch obvinéného). Argumentace Zel vzdy konéi
konstatovanim o podtazeni toho kterého ptipadu pod jmenovanou zasadu.

° Daniela Tinkova (nar. 1973) je historickou institucionalizovanou na Filozofické fakulté Uni-
verzity Karlovy. Specializuje se na socialni a kulturni déjiny raného novovéku a 19. stoleti ¢i
osvicenstvi.
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Ackoliv se prace presumpce neviny nedotyka blize, je tieba povazovat
piibuznou problematiku vylouceni trestnosti za velmi kvalitné zpracovanou.
Autorka priblizuje, jak se s rozvojem dal$ich disciplin rozsitoval okruh pti-
padi, v nichz se upoustélo od trestni represe. Viny byly zbaveny ty osoby,
jimz bylo prokazano $ilenstvi, coz se velmi zietelné projevovalo v otdzce ulo-
zen{ téla do zemé. Napf. ,,melancholie” pivodné nepattila mezi dusevni ne-
moci zbavujici viny a ,,pachateldm® se ukladal trest spocivajici v uloZeni téla
do neposvécené plidy. Nutné je vSak zdlraznit, Ze tento psychicky stav platil
za jakousi polehcujici okolnost a téla ,,melancholik“ byla pivodné ukladana
do zemé u bozich muk nebo k#izku (tzv. tichy pohteb). Az postupem casu
se i tito dostavaji na posvécenou pudu hrbitova. Takové stavy se v minulosti
neprokazovaly viibec jednoduse. V praci se predklada rejstiik diikaznich pro-
sttedkd - pfedevsim nejriznéjsich svédka (zejm. rodina, sousedé ¢i duchov-
ni), kteti v tomto ohledu mohli osud ,, pachatele” pozitivné ovlivnit.

Vedle samotné odpovédnosti predstavuje nejvyznamnéjsi otazku ulozeni
sankce. Autorka vymezila na zakladé tehdejsi praxe ,,troji“ trest, pficemz se
nejméné vénovala konfiskaci majetku. Dva zbyvajici si totiZ zaslouzi mno-
hem obsirnéjsi vyklad. Sebevrah byl poklddan za necistého zemfelého, coz se
projevovalo nakladanim téla ihned po jeho nalezeni azZ po pohreb. Zatimco
vlaceni ¢i posmrtné mrzaceni téla (tj. naruseni jeho integrity) bylo postupem
¢asu zakazano, otazka uloZeni téla se stala centralni otazkou a pattila vitbec
k nejdéle uklddanym sankcim. Pravé proto se prolind vykladem celé prace.
Velmi zajimavé se tu stretavaji rtiznd pojeti hibitova - zatimco cirkevni ra-
dy si v tomto ohledu snazily uchovat pisobnost kanonického prava, a tim
i rozhodovani o otazce ulozeni téla, svétské organy ovlivnéné osvicenstvim
na hibitov pohliZely jako na hygienicky vhodné misto.

Vyklad je protkan analyzou redlnych pripadd, jez se staly na nasem tze-
mi, a to zejména na jihoceskych velkostatcich. Tato kazuistika je vystavéna
na bohaté archivni ¢innosti autorky, jez pro svou praci vyuzila prameny ces-
kych (predevsim) statnich oblastnich a zemskych archivi, které mezi deviti
uvedenymi institucemi prevazovaly. Nadto vyuzila témér 14 desitek tisténych
pramentl nejen pravniho zaméfeni. Obdiv si zaslouzi jazykova vybavenost
autorky, jez umoznila se vedle ¢esky psanych prament opfit téZ o pisemnosti
némecké, francouzské a anglické provenience.

Z formalniho hlediska lze vytknout pramalo. Kniha je zabalena do klasic-
kého havu edice Kazdodenni Zivot nakladatelstvi Argo - totiz ¢erné obélky
s cervenobilym napisem. Na jeji pfedni strané ¢ni Pinkastv obraz Modlitba
za obésence. Ptibéh obrazu osvétluje kratké postskriptum umisténé za zave-
rem prace. Postava sebevraha, jez Sokovala tehdejsi francouzskou vefejnost,
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byla z obrazu odstranéna, coz umoznilo prodej malby. Piivodni zjev postavy
obésence, umistény pod vrstvami barvy, najdeme uvnitf knihy téz.

Vedle Pinkasova dila nalezne ¢tenaf jiz pouze jeden jediny obrazovy ma-
terial, a to sken matri¢niho zdznamu, v némz byla ¢ast zapisu uc¢inéna vzhiru
nohama. Domnivam se, Ze minimalné v oblasti pisemnosti bylo lze vybrat
dalsi zajimavé tryvky, jez by monografii dale ozvlastnily. To série péti tabulek
prezentujici konkrétni pfipady sebevrazd v jednotlivych obdobich a v riznych
uzemné spravnich celcich pfedstavuje o poznani lepsi ,,zastaveni®.

Zvoleny jazykovy styl i konstrukce textu déla knihu ¢tivou pro pomérné
$iroky okruh ¢tenara. Souvéti jsou primérené dlouhad, narocnost psaného slova
neni vysoka. Vyklad plyne bez vétsich prekdzek, naopak nékteré realné pri-
pady dodavaji jisté beletristické napéti. Jednotlivé odstavce i kapitoly na sebe
pfimo navazuji a to nejpodstatnéjsi se vzdy dostatecné shrnuje. Za zfetelné,
byt v malé mife se vyskytujici Sramy a ne$vary tohoto jinak sympatického
dila povazuji ob¢asné uziti nadbyte¢nych latinskych termini. Prioritou by
vzdy mélo byt zvoleni jednodussiho ¢eského ekvivalentu, jenz pomaha Cti-
vosti a srozumitelnosti. Jedna se ostatné o zlozvyk pravniho jazyka, na néjz
se v posledni dobé poukazuje.® Nadto se nemohu ztotoznit s argumentem
autorky na str. 269, ptedlozivsi: ,,[...] nové zavedenou kategorii ,policejnich
prestupkd’ [...], coz Ize chépat jako dobovy zastfe$ujici termin pro pojmy
,méstsky* a ,ob¢ansky* ¢i ,civilni'“ Zvlasté posledni jmenovany termin je v pra-
vu vyhrazen spi$e soukromopravni terminologii. Jedna se véak o marginilie,
jez nemohou ovlivnit celkovy velmi pozitivni obraz dila.

Kniha Daniely Tinkové zcela urcité predstavuje zajimavy prispévek do kni-
hoven historikd. Zbysttit by méli predevsim ti, jejichZ specializace se dotyka
pravnich ¢i cirkevnich déjin, nebo rané novovékych kulturnich déjin. Své cte-
nare vSak zajisté ziskd i mezi $ir$i vefejnosti, nebot autorka spojila zpracova-
ni zajimavého tématu s napsanim dobfe stravitelného textu. Prace navazuje
na moderni historiografické trendy a predklada ndm nové zavéry o doposud
okrajovém tématu, jehoZ predstavitelé taktéz mnohdy koncili na okraji a v za-
pomnéni.

¢ Napt. na str. 56 povazuji za vhodnéjsi namisto De Civitate Dei uzit rozsifeny cesky preklad
tohoto dila, tj. O bozi obci. Déle se podobny ,,nesvar vyskytuje na str. 55: ,,[...] rozliSovala
pouze beztrestné sebezabiti ,$ilenych’ od sebevrazdy zlo¢inct, nejcastéji piimo conscientiae
criminis [...]% na str. 70: ,[...] rtizné formy podobného ,saevire in cadavera’ vyslouzily kriti-
ku [...]% nastr. 76: ,[...] pocty verdiktll ve smyslu ,non compos mentis‘ pohybovaly [...]“; na
str. 257: ,,[...] s obrazem bezbozného filosofovani, ¢i naopak s ,taedium vitae“ [...]“ apod.
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