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STRETNUTI U SOKOLOVA A BITVA

U LENINA. PRVNI BOJOVA VYSTOUPENI
CESKOSLOVENSKYCH A POLSKYCH
OZBROJENYCH SIL NA VYCHODNI FRONTE
ZA DRUHE SVETOVE VALKY

Ales Binar
1 Uvod

Stetnuti u Sokolova, k némuz doslo v bfeznu 1943, nalezi mezi klicova
bojova vystoupeni ¢eskoslovenského vojska v pribéhu druhé svétové valky.
Jeho vyznam byl zndsoben jednak inicia¢ni roli, nebot se jednalo o viibec
prvni nasazeni 1. ¢eskoslovenského samostatného (polniho) praporu v So-
vétském svazu, jednak jeho pozdéjsim propagandistickym a politickym vy-
uzitim. Totéz by v zasadé bylo mozno sdélit o bitvé u Lenina, do niz se v fijnu
1943 zapojila 1. polska pési divize Tadeusze Kosciuszka (1 Polska Dywizja
Piechoty im. Tadeusza Ko$ciuszki).

Cilem studie je provést srovnani obou stfetnuti. U¢elem tohoto ptistupu
je zjistit, ve kterych hlediscich byla jedine¢na a ve kterych naopak shodna;
prvni aspekt viazuje obé bitvy do ndrodnich déjin Cechoslovakt a Polaki
a jejich vale¢ného usili, druhy pak do vSeobecnych déjin druhé svétové val-
ky a vojenstvi Sovétského svazu. Metoda empiricko(deskriptivné)-analytické
komparace se pritom soustfeduje na vybrané kli¢ové aspekty, kromé vystav-
by a organizace bojového svazku se jedna o srovnani opera¢nich zamér,
prubéhu bojt, taktiky, vysledku stfetnuti, a nakonec i tzv. ,druhého Zzivota“
obou bitev; podle téchto bodi je soucasné strukturovan text studie.

S ohledem na vyznam bojii u Sokolova a u Lenina existuje k tématu
v kazdé narodni historiografii mnozstvi studii, monografii, edic dokumenta
i vzpominek pamétnikid. Naproti tomu pfeshrani¢ni pozornost takika ne-
existuje; k bitvé u Lenina je ¢eskému ¢tendfi dostupny pouze nevelky me-
dailon z pera Jaroslava Valenty,' pro stfetnuti u Sokolova se autorovi této
studie nepodatilo dohledat ani jednu meritorni praci v pols§tiné. Vzhledem

' VALENTA, Jaroslav: Prvnich dvandct tisic. Oka - Lenino - Berlin. Slovansky prehled, 149, 1963,
¢. 2,'5.57-60. Mimoto existuji uz jen drobné zminky v syntézach, napt.: Déjiny druhé svétové
vilky 1939-1945. Sv. 7. Dovrseni zdsadniho obratu ve vdlce. Praha 1980, s. 256.
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k tomu, Ze autor studie se stfetnutim u Sokolova zabyval jiz ve svém textu
z roku 2014, odkazuje i na tamni pfehled nejvyznamnéjsich tituld k téma-
tu;* z nich, respektive nad jejich ramec, lze uvést predevs$im publikace Karla
Richtera, Jitiho Fidlera, Zdenka Valise anebo nejnovéji Jitiho Klice.> Pocet
odbornych textl o prvni bitvé ,kosciuszkovet® (kosciuszkowcy; tj. prislus-
nici 1. polské pési divize) se odhaduje na 4400 (k roku 2005). K dispozici
jsou i bibliografické prehledy.* Z tady tituli o bitvé u Lenina lze upozornit
jmenovité na starsi publikace, jejimiZ autory jsou Alojzy Sroga ¢i Kazimierz
Sobczak,” anebo na novéjsi, zejména z pera Henryka Stanczyka,® respektive
od kolektivu autori, jehoz byl ¢lenem,’” ¢i Stanistawa Jaczynského.?

S ohledem na to, Ze skute¢nosti, které se tykaji stfetnuti u Sokolova, jsou
v ¢eské odborné literature bézné dostupné a znamé i Siroké vetejnosti, zamé-
fuje se nasledujici text pfednostné na historii 1. polské pési divize a pribéhu
bitvy u Lenina. Rovnéz se upousti od detailniho poznamkového aparatu, ne-
bot uvadéna faktografie neni nova, byt v ¢eském prostredi v zdsadé neznamd;
neni-li uvedeno jinak, vychazi text z vyse predstavenych zdroju.

> BINAR, Ale§: Audiatur et altera pars. Ucast némeckych jednotek v boji o Sokolovo v bieznu 1943.
Historie a vojenstvi, 63, 2014, ¢. 3, s. 28.

* RICHTER, Karel: Cesta k Sokolovu. Praha 1981; FIDLER, Jiti: Sokolovo 1943. Maly encyklopedi-
cky slovnik. Praha 2004; VAL1S, Zdenék: Sokolovo. Historie a vojenstvi, 62, 2013, ¢. 1, s. 40-62;
Kvrtc, Jiti: Sokolovo ve stinu propagandy. Cheb 2016.

* Anpura, Kamil: U Zrédel mitu. Historiografia PRL wobec strategiczno-operacyjnego ta bitwy
pod Lenino. In: Latk1, Rafal- PRzEPERsKI, Michal (edd.): Studia z historii najnowszy Pol-
ski. Tom 2. Warszawa 2020, s. 39-59; WrODARKIEWICZ, Wojciech: Stan badat nad udziatem
Wojska Polskiego w II wojnie Swiatowej i potrzeby badawcze. Klio. Czasopismo po$wiecone
dziejom Polski i powszechnym, 2019, ¢. 2 (49), s. 148-151.

> SROGA, Alojzy: Lenino 1943. Warszawa 1975; SoBCzAK, Kazimierz: Lenino 1943. Warszawa
1983; TYZ: Lenino - Warszawa - Berlin. Wojenne dzieje 1 Dywizji Piechoty im. T. Kosciuszki.
‘Warszawa 1988.

¢ StaNczyk, Henryk: Dziatania Wojska Polskiego na froncie wschodnim 1943-1945. Piotrkow-
ske Zeszyty Historyczne, 2003, &. 5, s. 247-262; Tyz: Sztuka wojenna 1 Dywizji Piechoty
im. Tadeusza Kosciuszki na przykladzie bitwy pod Lenino. Bellona, 95 (7), 2013, ¢. 4 (675),
5. 108-122.

7 GRZELAK, Czeslaw-StaNczyk, H.: Lenino 1943. Warszawa 1993; GRZELAK, C.-STAN-
czYK, H.-ZwoLiNski, Stefan: Bez mozliwosci wyboru. Wojsko Polskie na froncie wschodnim
1943-1945. Warszawa 1993; Tiz: Armia Berlinga i Zymierskiego. Wojsko polskie na froncie
wschodnim 1943-1945. Warszawa 2002.

8 JaczyNskl, Stanistaw: Bitwa pod Lenino z perspektywy 70-lecia. Przeglad Historyczno-Woj-
skowy, 14 (65), 2013, ¢. 4 (246), s. 45-64; Tyz: Lenino 12-13 X 1943. Warszawa 1993.
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2 Formovani 1. polské pési divize Tadeusze Kosciuszka

Rozhodnuti o zfizeni polského vojska v Sovétském svazu padlo na jare
roku 1943. Divodem byly politické ohledy. Poldci totiz zacali formovat své
ozbrojené sily na izemi Sovétského svazu jiz v roce 1941, ptficemz do prelo-
mu let 1942 a 1943 se jim podafilo vybudovat zéklady armady, jejimz velenim
byl povéren div. gen. Wladystaw Anders. Div. gen. W. Anders a jemu podri-
zené vojsko vsak podléhali autorité polské exilové vladé v Londyné a ziskali
i vyraznou materialni podporu ze Spojeného kralovstvi. Z fady pficin, které
zde neni mozno rozvadét, vak Polaci odmitli bojové nasadit své jednotky
na vychodni fronté, a naopak prosadili jejich pfesun na Blizky vychod, kde
byly podfizeny britskému veleni. Mezitim se vzdjemné vztahy mezi polskou
a sovétskou vladou vyhrotily a po odhaleni katynského masakru byly diplo-
matické kontakty vypovézeny.

Kreml v8ak neopustil zamér vytvorit na svém tzemi polské ozbrojené sily,
nicméné ty mély byt naptisté pIné pod jeho kontrolou, respektive jim ovlada-
ného Polského vyboru narodniho osvobozeni (Polski Komitet Wyzwolenia
Narodowego).” Prvnim krokem k naplnéni stanoveného cile se stalo utvofeni
1. polské pési divize, do jejihoz cela byl postaven pplk. Zygmunt Berling."
Mezi dvody jeho volby patfi skutecnost, Ze nélezel mezi ty Polaky, ktefi spo-
lupracovali s NKVD, ¢imz se uchranil osudu drtivé vétsiny zajatych polskych
dastojnikd, ktef{ byli zavrazdéni v katynském lese."" Kratce poté, co byl vy-
bran za velitele divize, byl povysen na plukovnika a v srpnu 1943 na brigad-
niho generdla, a to pfimo Josifem Stalinem; skute¢nost, Ze to byli Sovéti, ktefi

° FRIEDL, Jif{ - JUREK, Toma$ - REzNiK, Milo$ - WiHoDA, Martin: Déjiny Polska. Praha 2017,
s. 476-479.

10 Z. Berling (1896-1980) byl klicovou osobnosti polského vojska na vychodni fronté. Po roz-
$ifeni divize na 1. polsky armadni sbor a nasledné na 1. polskou armadu se stal jejich veli-
telem. I proto se polské ozbrojené sily v Sovétském svazu neoficidlné oznacuji jeho jménem
(»Armia Berlinga®). V komunistickém Polsku dosahl fady vyznamnych funkci, pfestoze jeho
kariéra nebyla prosta obtiZi, pfedevsim se dostal do nevole, kdyz se pokusil se svou armadou
pomoct var$avskému povstani. Jeho zimér nejen, ze neskondil ispéchem, ale pfinesl i znaéné
vysoké ztraty. Z tohoto divodu byl jiz 5. fijna 1944 zbaven veleni a do¢asné ,,odklizen" na mo-
skevskou vojenskou akademii. Po navratu do Polska byl povéfen vybudovat var§avskou vo-
jenskou akademii. V roce 1953 opustil armadu a nasledné zastaval nékolik politickych funkci,
predev$im se stal naméstkem ministra zemédélstvi. BERLING, Zygmunt: Wspomnienia.
Tom II. Przeciw 17 republice. Warszawa 1991; JACZYNSKI, S.: Zygmunt Berling. Miedzy stawg
a potepieniem. Warzsawa 1993.

Tyz: ,Willa szczescia® w Matachowce. Préby pozyskania przez NKWD oficerow polskich
do wspélpracy politycznej i wojskowej (1940-1941). Przeglad Historyczno-Wojskowy, 12 (63),
2011, ¢. 3 (236), s. 57-82.
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si osobovali pravo povysit polského distojnika, predurcila i pozdéjsi osudy
polského vojska na vychodé.

Polska vlada vsak vystavbu jakychkoliv ozbrojenych sil, které se oznaco-
valy za polské a které nepodléhaly jeji autorité, tvrdé a jednoznac¢né odmitla,
ajejich prislusniky oznacila za zbéhy; samotny velitel 1. polské pési divize byl
pfitom navrzen k trestu smrti. Z tohoto diivodu nebyly Sovéty utvorené pol-
ské ozbrojené sily povazovany za soucast legitimnich Polskych ozbrojenych
sil (Polskie Sily Zbrojne); i proto mély jako celek vlastni oznaceni, a to Polska
armada (Armia Polska).

Za datum vzniku 1. polské pési divize se povazuje 8. kvéten 1943, kdy
sovétské vedeni schvalilo jeji ztizeni. Za jeji sidlo byla zvolena obec Selcy
(Cenprpr, polsky Sielcy nad Oka) nedaleko Rjazané a asi 200 km jihovy-
chodné od Moskvy. Vlastni vystavba svazku probihala velmi rychle. Jednou
z pri¢in byla skute¢nost, v jakém postaveni se v Sovétském svazu nachazeli
Polaci. Vyjma nepocetné komunistické emigrace se jednalo o ty, ktefi byli
deportovéni ze svych pivodnich sidel v Polsku a vesmés se dostali do vézeni
v tdborech Gulag. Vstupem do ozbrojenych sil tudiz ocekavali zlepSeni své
zivotni situace. Z tohoto diivodu jiz za tfi tydny méla divize ve své sestavé
evidovano 6200 prislusniki, koncem cervna 1943 pak 11185 a 15. ¢ervence
1943 dokonce 16700 osob. Znamena to tedy, Ze pocetni sila polské divize
byla shodnd s pozdéji ustavenym ceskoslovenskym armadnim sborem."

Polaky, a stejné tak i Cechoslovéky, tizil pii vystavbé jejich vojska pro-
blém nedostatku dtistojnikil. Zatimco na ceskoslovenské strané mohl byt
(pozdéji u samostatné brigady a armadniho sboru) vyfesen prevedenim ka-
dra ze Spojeného kralovstvi, kde jich byl naopak nadbytek, Polaci takovou
moznost neméli; viichni ostatni polsti dustojnici totiz uznavali autoritu Lon-
dyna, nikoliv Moskvy. Veleni Rudé armady proto zalezitost vyresilo tak, ze
rozhodlo o zarazeni vlastnich distojnikii do 1. pési divize, a to v poctu asi
600 osob, zpravidla téch, ktefi méli polské kofeny; ti pritom zaujali rozhodu-
jici velitelské pozice (viz nize).

Organizace 1. polské pési divize vychazela z tabulek platnych pro gardo-
vé stielecké divize. Tvorilo ji tak veleni a $tab, tfi pési pluky, kazdy o tfech
pésich praporech, prizkumna rota, pluk lehkého délostrelectva o trech od-
dilech, oddil protitankového délostielectva, Zenijni prapor, spojovaci rota,
protichemickad rota, a nakonec trestna rota. Mimoto, nad ramec tabulek, byl
do sestavy divize zaclenén tankovy pluk, ktery se skladal ze ¢tyf tankovych
rot (tfi o tancich T-34 a jedna vyzbrojena stroji T-70) a roty protitankovych

12 K 1. zaf{ 1944 mél armadni sbor 16 451 piislusnikii. SADA, Miroslav - KRATKY, Karel - BERNEK,
Jan: Za svobodu Ceskoslovenska. Sv. 2. Brdna svobody. Praha 1961, s. 60.
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dél, dale tfi oddily délostrelectva, rota protitankovych pusek, nahradni pési
pluk, a nakonec i eskadra stihaciho letectva. Stejné jako tomu bylo v pfipadé
ceskoslovenského praporu, i v pési divizi se nachdzely Zeny; ty byly zaclenény
do 1. samostatného praporu zZen.

Pfestoze srovnani organizace 1. polské pési divize a 1. ceskoslovenského
praporu je s ohledem na zasadni rozdil v organiza¢nim stupni zna¢né o$idné,
jedna podstatnd podobnost zde existuje. Tou byl fakt, Ze obé jednotky byly
koncipovany jako ,samostatné®, tzn., ze nemély byt pfimou soucasti vyssich
celkd. Z tohoto diivodu byly v jejich sestavé zastoupeny vSechny rozhodu-
jici druhy vojsk a zbrani; kromé péchoty predeviim délostielectvo, véetné
minometd, tanky a protitankova obrana. Absence tanki u ¢eskoslovenského
praporu pak byla napravena pfimo na bojisti (viz nize).

Pfi formovani 1. polské pési divize byl velky daraz kladen na akcenta-
ci polskych nérodnich specifik. Jeji prislu$nici tak nosili uniformy polské-
ho sttihu, v¢etné tzv. rohatek (rogatywka), typickych dtistojnickych cepic
se ¢tvercovym dynkem. Pfipominala se i polskd vojenska tradice, vzdyt ku-
prikladu slavnostni pfisaha se konala v kalendafni den bitvy u Grunwaldu
(15. Cervence 1943). Nejpriikaznéjsim dokladem tohoto pfistupu bylo po-
voleni ¢innosti vojenskych kaplant a obsah tzv. osvétové prace, v niz takika
zcela chybéla komunistickd rétorika; misto toho se zaméfovala na vypéstova-
ni ,nendvisti k nepfiteli® Je tedy zfejmé, Ze vychova v polském vojsku odpo-
vidala pojeti, které bylo vyuzito i u 1. ¢eskoslovenského praporu, jak o tom
svéd¢i napriklad projev Klementa Gottwalda pfi jeho navstévé Buzuluku.
V ném se totiz vyvaroval jakychkoliv stranickych narazek, a naopak polozil
diraz na téma boje za narodni suverenitu, coz s povdékem kvitovali i ¢esko-
slovensti diistojnici."

K historické symbolice si zaslouzi zminku jesté jedna poznamka. Prapor
zen totiZ nesl cestné jméno Emilie Plater(ové), hrdinky listopadového po-
vstani z roku 1830; jiz skute¢nost, Ze se pfipominala osobnost z historie bojt
proti Rusku svédci, jak velky ustupek v oblasti ideologie byli Sovéti ochotni
pripustit.*

Dne 10. srpna 1943 bylo rozhodnuto o zfizeni polského armadniho sbo-
ru. To znamenalo, ze ¢ast jednotek, a to téch, které byly utvofeny nad ramec
sovétskych tabulek, byly vyjmuty z podfizenosti 1. pési divize. Do boje byla
proto divize zasazena ve své zdkladni organizaci, kterou doplnil tankovy pluk
(ktery zahdjil pfesun 22. zaii 1943) a z Zenského praporu jedna rota (v bitvé
byla povérena strazni sluzbou). Do pole tak 1. polska pési divize odchazela

'3 KroLw, Rudolf: Gottwald a jeho doba. Praha 2019, s. 118.

' Viz napt.: LiszEwsk1, Ewa - L1szEwsk1, Bogumit: Dzielne Polki. Warszawa 2013, s. 15-22.
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v sile 12683 prislusnik, 41 tankd a tfi obrnénych aut, 391 dél a minometd,
335 protitankovych pusek, 673 kulometti, 1724 samopali a 7536 pusek.

Je tedy zfejmé, ze Poldci byli pro prvni bojové nasazeni schopni postavit
vyrazné pocetnéji a silnéjii bojovy svazek nez Cechoslovéci. Prvni ¢eskoslo-
vensky prapor mél totiz pred stfetnutim u Sokolova 973 vojaka a distojni-
ki, 20 dél a minometd, 16 protitankovych pusek, 52 kulometti, 47 samopalt
a 755 pusek; dle poctu prislusnikt predstavoval asi tfindctinu polské divize,
nicméné vyrazné zaostaval v palebné sile (nepomérné nizsi byly zejména po-
¢ty dél, minometti a samopald, nepocitaje, pochopitelné, tanky).

Nejvyssi velitelsky sbor 1. polské pési divize tvorili kromé brig. gen. Z. Ber-
linga jeho zastupce mjr. Wlodzimierz Sokorski, opera¢ni zastupce velitele
plk. Botestaw Kieniewicz, nacelnik $tabu plk. Antoni Siwicki a velitel délo-
stielectva plk. Wojciech Bewziuk. V ¢ele 1. pésiho pluku stal pplk. Franciszek
Derks, velitelem 2. pésiho pluku byl plk. Gwidon Czerwinski a pplk. Ta-
deusz Piotrowski velel 3. pésimu pluku. Mjr. Antoni Frankowski byl veli-
telem lehkého délostreleckého pluku a pplk. Antoni Wojnowski tankového
pluku. O skutecném charakteru veleni polské divize svédci, ze az na brig.
gen. Z. Berlinga byli v8ichni uvedeni pfeveleni z Rudé armady.

3 Presun na frontu

Dne 1. zafi 1943 zahdjila 1. polskd pési divize pfesun na frontu. Termin
byl sice symbolicky zvolen tak, aby pfipadal na vyro¢i némeckého tutoku vici
Polsku, odrézel viak sovétské zaméry. Slo o to, aby vysledky jejitho bojového
zasazeni byly k dispozici na pfipravovaném vrcholném setkdni v Teheranu,
kde mély poslouzit jako argument pfi feSeni ,polské otazky“. Koneckoncii
jiz letmé chronologické srovnani doklada, do jaké miry ryze politické ohle-
dy prevazily nad vojenskymi nezbytnostmi. Jestlize v ptipadé Cechoslovakii
trvalo takika rok, nez byla jejich jednotka odesldna k bojovému zasazeni,
Polaci méli na zformovani a secviceni, a to se jednalo o celou divizi, necelé
Ctyfi mésice.

Transport divize probihal nejdfive vlakem, poslednich 250 km pak Po-
laci urazili pésky, nez se 1. ffjna 1943 dostali do prifrontového pasma. Zde
byli podtizeni 10. gardové armadé Zapadniho frontu. O tyden pozdéji, 7. fij-
na 1943, vsak byla divize zaclenéna do sestavy 33. armady genplk. Vasilije
Nikolajevice Gordova, ktera kritce predtim dobyla Smolensk a nachézela se
na hlavni dopravni tepné mezi Moskvou a Var$avou (,,szosa warszawska®).
Znamena to tedy, ze Polaci byli zasazeni na tom sméru, ktery potencidlné
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umoznoval jejich postup az do vlasti. O tomto aspektu lze uvazovat i v pfi-
padé zasazeni Ceskoslovenského vojska. Nicméné s ohledem na geografické
aspekty, v tom predev$im fakt, Ze vale¢nd fronta se na pocatku roku 1943
nachazela podstatné hloubé&ji v Sovétském svazu, byla moznost postoupit
od Sokolova az k ¢eskoslovenskym hranicim spiSe symbolicka.

Operac¢né-strategickym tikolem Zapadniho frontu na podzim 1943 bylo
rozvijet Gtok pravého kidla smérem na zapad s cilem dosahnout Dnépru;
na ném se méla podilet zejména 68. a 10. gardovd armada. Naopak 33. arma-
da méla svou aktivni bojovou ¢innosti vazat némecké sily, a to v prostoru
méstecka Lenino (J/leanno, bélorusky Jlenina, dfive Pamanay, polsky Ro-
manowo) nedaleko bélorusko-ruskych hranic, a zabranit jejich pfesunu
na jiné useky fronty. Navzdory tomu béhem osobniho setkdni mezi brig.
gen. Z. Berlingem s genplk. V. N. Gordovem obdrzela polska divize ponékud
odli$né zaddni. Jim bylo prolomit némeckou obranu v pasmu o $ifce 2 km,
které se nachazelo severné od Lenina mezi vsi Polzuchi (TTonsyxmu, bélorusky
ITansyxi, polsky Potzuchy; dnes ITabegnasn) a kétou 215,5, kterd se nacha-
zela asi 1 km severozdpadné od mésta. Celd 33. armada pritom méla tuto-
¢it v pasmu Sirokém 5 km mezi vsi Sukino (Cykuno; dnes ITanisoye, rusky
ITornsosbe) a chutorem Romanovo (asi 1 km jihozdpadné od Lenina, dnes
jiz zfejmé zaniklé sidlo).

Naésledné méla 1. divize v soucinnosti s dal$imi svazky armady rozvijet
utok déle na zapad, prekrocit feku Pnévka (ITneBka, polsky Pniewka), pfi-
¢emz kone¢nym cilem bylo dosazeni Dnépru, kde mélo byt jizné od mésta
Orsa (Oprua) vybojovano predmosti na zapadnim bfehu feky; to znamenalo
postoupit o vice nez 50 km. Takto stanoveny tkol byl nad moznosti polské
divize. Z tohoto diivodu mél byt po prolomeni obrany do ttoku nasazen jesté
5. mechanizovany sbor.

Operacni zadani pro Poldky bylo tedy zcela odlisné, nez jaké obdrzeli
Cechoslovici. Ti, v okamziku, kdy zahajovali pfesun na frontu, ocekavali
zasazeni do ofenzivnich bojii, nicméné nakonec byli povéfeni ryze obranny-
mi tkoly, totiz zadrzet postup némeckych sil na fece Mza.

Na priibéh bitvy u Lenina, jak bude dale rozvedeno, méla zasadni vliv dis-
pozice terénu. Nejdilezitéjsim geografickym prvkem bojisté byla feka Mja-
reja (bélorusky Mspas, rusky Mepes, polsky Miereja), jejiz tok utvarel asi ptil
kilometru Sirokou dolinu, ktera se tdhla od severu na jih. Jeji zapadni biehy
byly prudsi a prechazely v nékolik vyvys$enin, které némeckym obranciim
poskytovaly vyhled do prostoru polské divize; jejich pozorovaci moznosti
umocnoval fakt, ze na vychod od feky byl terén rovinaty a v zdsadé bez les-
niho porostu. Samotna Mjareja nebyla prili§ hluboka, avsak jeji dno a bre-
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hy byly bahnité, ¢imz se stala obtizné prekonatelnou prekazkou, predevsiim
pro tézkou vojenskou techniku; tento aspekt navic podtrhavala pokrocila
ro¢ni doba (,,general blato®).

Na bojisti se ddle nachizelo nékolik sidel zemédélského rdzu. Nejvét-
§im bylo méstecko Lenino, které se rozklddalo na zdpadnim bfehu Mjareji.
Déle na zapad od feky byly vsi, které soucasné slouzily jako dtilezité opérné
body, o které podepreli Némci svou obranu. Asi 2 km zdpadné od Lenina
stala Trigubova (Tpury6oBa, bélorusky Tpriry6asa, polsky Trygubowa; dnes
Kaciromkasa) a asi 2 km severné od ni a zhruba 0,5 km od Mjareji pak Pol-
zuchi.®

V noci na 10. fijna 1943 vystridala 1. pési divize strelecky pluk 459, ¢imz
zkratila prostor odpovédnosti 42. strelecké divize, kterd se nachazela na je-
jim pravém kidle. Na levém ktidle, v prostoru Lenina, pak byla nasazena
290. stieleckd divize. Obé divize se mély spolecné s Polaky podilet na utoku
33. armady. Jejich bojova hodnota v$ak byla nizkd, nebot predtim zazname-
naly citelné ztraty a jejich pocetni stavy ¢inily kolem 4 000 muzt.

Protivnikem Polaki se stal pési pluk 688, ktery nalezel do sestavy 337. pési
divize; z celého pluku se pfimo v tuseku 1. pési divize nachazel jen jeden jeho
prapor. Neni pfitom od véci uvést, ze XXXIX. tankovému sboru, jehoz byla
némecka divize soucasti, velel gen. délostielectva Robert Martinek, rodak
z Novych Hrad (okres Usti nad Orlici).'

Jesté predtim, nez zacala 1. pési divize zaujimat sva postaveni, pokusil
se brig. gen. Z. Berling o rekognoskaci bojisté. Tu vsak nemohl dokoncit
pro prudkou palbu Némcii. Ve svém dusledku to znamenalo, Ze prizkum
terénu byl pouze netplny; v tomto sméru existuje blizka analogie k tomu, co
se stalo u Sokolova, totiz, Ze ceskoslovenské veleni nezjistilo tani ledu na Mzi.

Pfes nesouhlas brig. gen. Z. Berlinga prikazal genplk. V. N. Gordov, aby
v nocina 11. fijna 1943 provedli Poldci prizkum bojem. Jak nasledujici vyvoj
skute¢né prokazal, jeho rozhodnuti mélo mit fatalni nasledky. Timto okamzi-
kem Ruda armada ztratila jednu podstatnou vyhodu, totiz moment prekva-
peni. Némci bojovou aktivitu spravné vyhodnotili jako pfipravu na utok
a zacali pfisunovat posily. To umoznilo, Ze v priibéhu bitvy o Lenina jejich
sily, které Celily 1. polské pési divizi, vzrostly na tfi pési prapory s podptirnym
délostielectvem, véetné samohybnych dél. Navic odhalili, Ze naproti jejich

1> Obe¢ sidla byla pozdéji pfejmenovana na pocet 1. polské pési divize; bélorusky se totiz pii-
jmeni T. Kosciuszka piepisuje jako ,Kascjuska“ (Kacmomka), nazev druhé lze pak prelozit
jako ,,Vitézna“

' Bundesarchiv-Militararchiv Freiburg (im Breisgau), fond Personalunterlagen (PERS) 6/270,
Osobni spis gen. dél. Roberta Martineka. Gen. R. Martinek padl 6. ervna 1944 pfi fece Bere-
ziné.



STRETNUTI U SOKOLOVA A BITVA U LENINA 151

pozicim se nachdzi polsky svazek a prostfednictvim megafont spustili cile-
nou propagandistickou kampan.

Vlastni plan provedeni ttoku byl vypracovan na $tabu 1. polské pési di-
vize. S ohledem na uzky koridor postupu, ktery byl Poldkéim vymezen, byly
divizni utvary rozdéleny do dvou sledi. Na cele utoku se mél nachdzet 1. pési
pluk, ktery mél postupovat na levém kridle severné od Lenina a od vsi Tri-
tom nachazelo na prvém ki#idle, kam mél byt v druhém sledu zasazen 3. pési
pluk. V okamziku, kdy by péchota vybojovala pfedmosti na fece Mjareji, se
mél do utoku zapojit i tankovy pluk, pricemz prednostné mél podpotit boje
2. pésiho a 3. péstho pluku; 1. pési pluk méla posilit z tankového pluku pouze
1. rota.

4 Pruabéh bitvy u Lenina

Bitva u Lenina méla byt dle ptivodniho urceni zahajena 12. fijna 1943 mo-
hutnou délostteleckou pripravou, jejiz délka byla stanovena na 100 minut;
pro ni vyclenila Ruda armada celkem 450 dél a minomett. Poté, v 10.00 ho-
din, méla vyrazit k atoku péchota, a to tak, Ze se méla kryt za postupujicim
palebnym valem. Stanoveny pldn vSak nebyl dodrzen. Pfi¢inou byly zasahy
samotného velitele 33. armady. Ten nejdfive prikazal, aby pred zahdjenim
ofenzivy provedla 1. pési divize jesté jednou prizkum bojem. Timto tkolem
byl povéfen I. prapor 1. pésiho pluku, kterému velel mjr. Bronistaw Lacho-
wicz; diivodem jeho volby mohla byt skute¢nost, Ze jakoZto rodak od nedale-
ké Orse byl s krajinou obeznamen. Mimoto v 7.00 hodin ptisel dalsi rozkaz,
kterym se odklddalo zahijeni jak délostfelecké pripravy, tak utoku péchoty
o jednu hodinu. Pfipravnd palba se tak oteviela v 9.20 hodin, v dobé kdy
jiz byl I. prapor vtazen do boji. Nasledné viak byla nec¢ekané zkracena, a to
o celou hodinu (trvala tak jen 40 minut) a v 10.00 hodin, tedy v ptvodné
stanoveny cas, byl prvosledovym jednotkam vydan pokyn, aby zahajily atok.
Ne v8echny jednotky se nicméné podatilo plné informovat, v diisledku ¢ehoz
vypukl zmatek, ktery déle oslabil brizanci prvotniho uderu. Pfi¢inou téchto
nekoordinovanych zmén bylo, ze genplk. V. N. Gordov mél po pocatecnim
odlozeni utoku obdrzet informaci o tom, ze Némci ustupuji. Z obavy, aby
jeho uder nedopadl do prazdna, natridil nakonec dodrzet ptivodné stanoveny
harmonogram.

Ihned na pocatku bitvy se projevily disledky toho, Ze se piipravu tto-
ku nepodafilo utajit. Némci se totiz pied sovétskou délostfeleckou palbou
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stahli a jejich obrana zfistala z vétsi ¢4sti nenarusena. Utocici Pol4ci, prede-
v$im pak 1. pési pluk, se proto okamzité dostali do tézké kulometné a mino-
metné palby. Navzdory vSem obtizim vSak dosahly oba prvosledové pluky
uspéchu, kdyz v pribéhu asi jedné hodiny prolomily prvni némeckou linii.
Poté dale rozvijely utok. V pripadé 1. pluku se vSak ponékud zménily jeho
taktické ukoly. Vzhledem k tomu, Ze levy soused Polakd, sovétska 290. stie-
leckd divize, nedokazala prolomit némeckou obranu, byla na rozkaz brig.
gen. Z. Berlinga do opera¢niho pasma 1. pluku zac¢lenéna i ves Trigubova.
Béhem jeji ztece se v8ak projevily dusledky chabé soucinnosti druhd vojsk.
V okamziku, kdy Polaci zahajovali utok na ves, zacalo sovétské délosttelectvo
realizovat pohyblivy palebny val. Ten vSak nedopatfenim dopadl na pozice
pred Trigubovou a zpusobil Polakiim vysoké ztraty.

I ptes véechny uvedené komplikace byli Polaci schopni dosdahnout dalsi-
ho dil¢iho Gspéchu, totiz takika soucasného dobyti vsi Trigubova a Polzuchi,
o které se opirala druha obranna linie Némcut. Znamenalo to, Ze oba pési
pluky postoupily asi 4 km do hloubky tizemi protivnika.

V ten okamzik prikazal brig. gen. Z. Berling, aby se do bojti zapojilo rov-
néz tankové vojsko. Jeho nasazeni viak skoncilo tristné. Druhd tankova rota,
kterd méla prekonat Mjareju u vsi Sysojeva (CsicoeBa), tedy naproti vsi Polzu-
chi, dokazala na zapadni breh pfesunout pouze tfi své tanky; ostatni zapadly
do bahna. Navic béhem jejich presunu bylo rozhodnuto, aby podpotily utok
290. strelecké divize. Prvni tankova rota, jez zahdjila presun vzapéti, ztratila
kontakt s Zenisty a jejich hleddanim ztratila nékolik hodin. Az v 15.00 ho-
din bylo zahajeno prekonavani toku, nicméné mélo trvat dal$i neuvéritelné
¢tyti hodiny, nez jejich sedm stroji dosahlo pravého bfehu. Ani 3. tankova
a 4. tankova rota nedopadly o nic 1épe; tieti rota byla kolem 15.00 hodiny
schopna presunout pouze pét tankd, zatimco 4. rota ani jeden, nebot vSechny
jeji stroje (T-70) uvizly v bahné."” Znamenalo to, Ze v rozhodujici okamzik
boji ziistala polskd péchota bez ocekavané tankové podpory. V tomto smé-
ru je nutno upozornit na to, co se stalo u Sokolova, totiz vypadek tankové
podpory v tom nejkriti¢téj$im momentu stretnuti. Byf méli Cechoslovaci
k dispozici pouze dva tanky,'® oba se propadly pod led a nedokazaly posilit
¢eskoslovenskou obranu v Sokolovu.

Péchota, kterd tak zistala jak bez tankové, tak délostrelecké podpory, byla
nucena poté, kdy kolem 12.00 hodiny pfesli Némci do protittoku, zastavit
svij postup. Rozpoutaly se tvrdé boje, zejména ve vsi Trigubova. Prislu$nici

7 ANDUtrA, K. 1. Warszawska Brygada Pancerna im. Bohateréw Westerplatte na Froncie
(1943-1945). Warszawa 2015, s. 105-113.

'8 Nikoliv deset, jak se ¢asto uvadi. BURSIK, Josef: Nelituj obéti. Praha 1992, s. 45.
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1. pésiho pluku, ktefi jiz béhem dopoledne zaznamenali citelné ztraty, byli
pod némeckym tlakem dokonce donuceni k ustupu. V okamziku, kdy si
Némci zacali probojovavat cestu pres Trigubovou, prikazal kpt. Wladystaw
Wysocki, ktery prevzal veleni nad III. praporem po padlém veliteli, o zaujeti
kruhové obrany kolem budovy $koly, jiz i sam fidil. Zamérem tohoto rozhod-
nuti bylo umoznit ostatnim jednotkdm pluku se spofadané stahnout."”

Nicméné mezitim jiz ztraty 1. pésiho pluku dosahly dvou tfetin ptivod-
niho stavu a nezbyvalo nez jej jako celek presunout do druhého sledu. Jeho
pozice mél zaujmout 3. p&si pluk. Nacasovani sttidani obou svazka vsak ne-
mohlo byt nevhodnéjsi. Postupujici soucasti 3. pluku se po pfekonani Mjareji
promisily s ustupujicimi jednotkami 1. pluku, nacez vypukl zmatek, béhem
néjz rada veliteld ztratila kontakt se svymi jednotkami. Chaos jesté umocnilo
némecké letectvo, které zahdjilo utoky na pozemni cile na bojisti. Poté, co se
podatilo situaci stabilizovat a skon¢ilo pfeskupovani polskych jednotek, boje
pokracovaly, a to neztenc¢enou mirou, ale nevedly ke zvratu v bitvé.

Brig. gen. Z. Berling v8ak rozhodl vsadit na pocetni pfevahu a natidil di-
vizi, aby v 18.20 hodin v celé §ifi svého pasma obnovila uto¢nou c¢innost.
Nicméné tentokrat jiz Polakiim nebylo doptano dosahnout jakéhokoliv zis-
ku a zakratko presli k pozi¢nimu boji. Tuto zménu si kromé houzevnatosti
némecké obrany vynutila rovnéz situace na obou ktidlech polské sestavy; ani
jedna z obou sovétskych stieleckych divizi totiz nedokdzala splnit své operac-
ni zadani a probit se némeckymi liniemi. To znamenalo, Ze jak levé, tak ob-
zvlasté pravé kiidlo 1. pési divize ziistalo nechranéno a ocitlo se pod kfizovou
palbou Némci. Za této situace vyklidil 2. pési pluk ves Polzuchi.

O dal$im pribéhu bitvy u Lenina rozhodl rozkaz genplk. V. N. Gordo-
va, ktery velitelstvi polské divize obdrzelo kolem 20.00 hodiny. Podle néj
mély viechny tfi divize pokracovat v utocich nasledujici rdno a pokusit se
dosdhnout toho, co se nepodafilo béhem prvniho dne bitvy. S ohledem
na skute¢nost, Ze oba sousedni svazky, tj. 42. strelecka a 290. stfelecka divize,
nedosahly zadnych vysledki, a naopak utrpély dalsi citelné ztraty, to mélo
znamenat jediné, totiz Ze tihu bojti méli nést vyhradné Polaci.

Nicméné ani noc neptinesla na bojisté klid; iniciativa nalezela Némciim,
kteti v priibéhu no¢nich hodin opakované prechazeli do protitderi a naru-
Sovali polské pripravy.

V 8.00 hodin 13. fijna 1943, po dvacetiminutové délostfelecké priprave,
jejiz pfesnost vSak snizovala mlha, vyrazili Polaci do itoku. Béhem svého tre-
tiho pokusu o prorazeni némecké obrany dosahli sice dil¢ich uspéchi, prede-

¥ Koszryra, Zygmunt - KoszTYrA, Irena: Kapitan Wiadystaw Wysocki - bohater bitwy pod
Lenino. Rocznik Biatostocki, 1981, ¢. 15, s. 253-266.
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v$im na pravém kfidle, kde se 2. pésimu pluku za podpory dvou netplnych
tankovych rot znovu podarilo ovladnout ves Polzuchi. Jeji dobyti se nicméné
mélo stat poslednim taktickym ziskem 1. polské pési divize. Polské ztraty
zacaly znovu hrozivé nartistat, mj. i proto, ze protitankova déla, ktera méla
podporovat péchotu, do bojii nezasihla, a fada velitelti znovu ztratila kon-
takt s podfizenymi jednotkami. Kolem poledne proto brig. gen. Z. Berling
prikazal, aby byl jakykoliv dalsi atok podnikdn vyhradné na jeho vyslovny
rozkaz. Ten vSak neptisel, coz znamenalo, Ze celd polska divize presla do de-
tenzivy, kdyz predtim znovu a naposledy vyklidila ves Polzuchi. Odpoledne,
v 17.00 hodin, obdrzelo veleni divize rozkaz velitele 33. armddy o staZeni,
které mélo probéhnout v noci na 14. fijna 1943; prostor odpovédnosti pol-
ského svazku nasledné prevzala 164. strelecka divize.

5 Bilance bitvy

Po vystfidani jednotkami Rudé armady byla 1. polska pési divize Tadeu-
sze Kosciuszka prelozena do tylu. Znamend to, Ze na fronté byla divize zasa-
zena pouze krétce, od 10. do 13. fijna 1943, z ¢ehoz na vlastni boje pripadaly
dva dny. Obdobné tomu bylo u Sokolova, kde Cechoslovaci zaujali pozice
3. bfezna 1943 a o deset dni pozdéji, v noci na 14. biezna 1943, je opustili;
samotné boje trvaly zhruba tfi dny (7., 8. a 9. bfezna 1943). V okamziku, kdy
pozice Polaki prebirala 164. stielecka divize, presli Némci do protittoku, pfi-
¢emz vratili priibéh frontové linie na vychozi pozice. Situaci nezménily ani
dalsi utoky, v nichz Sovéti pokracovali az do 17. fijna 1943.

Bitvu u Lenina je mozno zhodnotit tak, ze pfestoze se Polakiim podarilo
docasné ovladnout nékolik kilometrt piidy, jejich nasazeni skoncilo bez jaké-
hokoliv taktického zisku. Sance prolomit némeckou obranu, ktera existovala
v prvnich hodinach bojii, nebyla vyuzita a podruhé se neméla neopakovat.
Jedinym relevantnim vysledkem bitvy tak bylo vézani sil protivnika a fakt, ze
mu byly zptisobeny ztraty; jejich skute¢nd vyse vsak vyjma polskych odhadu
(1826 némeckych vojaki) zstava nezndma.”

Naproti tomu polska divize prisla béhem bitvy u Lenina o 510 padlych,
652 nezvéstnych, 116 zajatych a 1776 zranénych; celkové vyse polskych ztrat

2 Vyse ztrat Némcti je odhadovana na 1500 vojaki, pricemz dalsich 326 se dostalo do polského
zajeti. S ohledem na analogickou situaci u Sokolova, jak autor dokazoval ve své studii, vsak
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tak dosahla 3054 vojaka a dastojnikd.” Vétsi vypovédni hodnotu viak ma
prevedeni absolutnich ¢isel do relativnich hodnot, tzn., Zze onéch 3054 pri-
slusnikd tvotilo asi Ctvrtinu pocetniho stavu svazku (24,1 %). Tento pomér
v zasadé odpovida primérnym ztratdim Rudé armady béhem utoku,? a pre-
devsim je takrka identicky s vy$i ztrat, které zaznamenal 1. ¢eskoslovensky
prapor u Sokolova. Ten priSel o 218 svych pfislusniki, tedy necelou ¢tvrtinu
(22,4 %); z nich pripadalo 112 na padlé a 106 na ranéné.”® Této analogie si
kupodivu byli Polaci okamzité védomi, nebot kratce po skonceni bojti se méli
nechat slySet, Ze s nimi bylo zachdzeno jako s ¢eskoslovenskou jednotkou,
totiz, Ze ,,rzucili ja w boj, a ona splyneta krwig.“*

Obzvlasté vysoké ztraty se tykaly, stejné jako tomu bylo v pfipadé stret-
nuti u Sokolova, velitelského sboru, predevsim dtistojnik. Mezi padlymi se
nachazel velitel I. praporu mjr. B. Lachowicz i zastupce velitele III. praporu
kpt. W. Wysocki; o druhém uvedeném jesté bude zminka.

Za timto vysledkem se skryvala celd fada pfi¢in. Od nedostatecného vy-
cviku vojakt a nezkus$enosti velitelského sboru, pres §patnou koordinaci dru-
ha zbrani (ale i mezi pésimi pluky navzdjem) a pres faktické selhdani obou
sousednich divizi az po dispozice bojisté, predevéim podcenéni toho, jak
vyznamnou prekazku predstavovalo udoli feky Mjareji. Tyto skutecnosti by
na druhou stranu nemély byt zastinény faktem, ze Polaci bojovali s vysokym
nasazenim a odhodlanim; to koneckonct ocenoval i velitel 33. armady. Tento
aspekt byl velmi zietelny o nékolik mésicti d¥ive u Sokolova, kde i Cechoslo-
vaci bojovali urputné, pri¢emz dosahli dil¢iho tspéchu, totiz, Ze az do konec-
ného ustupu udrzeli obranu na fece Mza.

Pokud se boje u Lenina, respektive Sokolova zasadi do $irsich operac-
né-strategickych souvislosti, existuje zde jesté jedna zjevnd podobnost. Obé
bojisté se totiz Rudé armadé podarilo ovladnout az s velkym ¢asovym odstu-
pem. U Lenina se fronta zastavila asi na osm mésicti; teprve v okamziku, kdy
23. Cervna 1944 zahdjili Sovéti béloruskou operaci (,,Bagration®), probila se
Ruda armada od Lenina k Dnépru, a nakonec jesté mnohem dale. Prostor

N

Existuji i odli$né udaje, nicméné jejich rozdil je v zdsadé zanedbatelny, tj. 765 nezvéstnych,
tzn., Ze zvySuji celkové ztraty na 3 167 pfislusnika. Rozhodujici je nicméné podil jednotlivych
kategorii, pfedev$im se jedna o podcenéni poctu zajatych (minimalné 250), ktefi jsou vyka-
zovani jako nezvéstni. JACZYNsKI, S.: Bitwa pod Lenino z perspektywy, s. 57.

Y
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JACZYNSKI, S.: Bitwa pod Lenino z perspektywy, s. 57.

~
b

Vojensky ustfedni archiv- Vojensky historicky archiv Praha, fond 1. ¢eskoslovensky samo-
statny prapor v SSSR, Kart. 3, inv. €. 29, Padli a ranéni v bojich o Sokolovo. V seznamu vsak
neni uvedeno pét zajatych prislusnikti praporu. RoLAND, H.: Vile¢ni zajatci vypovidaji. Praha
1943, s. 15-22.

* JACZYNSKI, S.: Bitwa pod Lenino z perspektywy, s. 59-60.



156 Ales Binar

Sokolova byl pak Sovéty znovu ziskat az poté, kdy po bitvé u Kursku presli
do ofenzivy (,Rumjancev®) a 11. srpna 1943 zah4jili postup na Charkov, tedy
asi pét mésicti po bojich ¢eskoslovenského praporu.”

6 Politicky a propagandisticky vyznam

Skute¢ny vyznam bitvy u Lenina spocival v tom, do jak zna¢né miry byla
politicky a propagandisticky vyuzita. V tomto sméru je shoda se stfetnutim
u Sokolova takika tplna. Vzdyt obé bitvy byly identicky, a to doslovné, pre-
zentovany jako ,,bratrstvi“ se Sovétskym svazem, které bylo zpeceténo krvi.?

J. Stalin vyuzil existenci 1. polské divize a bitvy u Lenina k tomu, aby
zacal systematicky oslabovat pozici londynské exilové vlady; ve sviij pro-
spéch mohl vyuzit i skutec¢nost, Ze od obléhani Tobruku, kde byla zasazena
brigada karpatskych strelcd, bylo ,,Lenino“ po dvou letech prvnim bojovym
vystoupeni polskych pozemnich sil na bojistich druhé svétové valky. Z dlou-
hodobého horizontu bylo jeho usili zavr$eno Gspéchem, kdyz se na pfelomu
let 1944 a 1945 ustavila tzv. lublinska vlada (Rzad Tymczasowy Rzeczypo-
spolitej Polskiej). Obdobnou tendenci lze vidét i v ¢eskoslovenském odboji.
Po stfetnuti u Sokolova totiz za¢ina prudce a neuprosné vzriistat mocensky
vliv moskevského exilového vedeni Komunistické strany Ceskoslovenska.
Symptomaticky pro ¢eskoslovenské poméry je vsak fakt, ze politické soupe-
feni nikdy nenabylo tak vyhrocené podoby, jako tomu bylo mezi Poldky.

S timto aspektem je bezprostfedné spjat i kariérni vzestup ucastnika bitvy.
Velkd ¢ast z nich slouzila v ozbrojenych, pfipadné bezpec¢nostnich slozkach
i po vilce, pticemz dosahla vysokych hodnosti i funkci. Pro jejich mnozstvi
se uvadi alespon tfi jména. Mjr. W. Sokorski byl nejdfive zvolen poslancem
parlamentu a pozdéji se stal ministrem kultury a uméni, plk. G. Czerwinski
dosahl postu prvniho velitele pohrani¢niho vojska (Wojsko Ochrony Pogra-
nicza) a nakonec samotny velitel divize, brig. gen. Z. Berling, zastaval pozdéji
pozici velitele vojenské akademie a naméstka ministra lesnictvi. V pripadé
posledné uvedeného je nutno uvést nezbytné vysvétleni. Pfestoze mu komu-
nisticky rezim umoznil, aby po roce 1945 zaujal vefejné vyznamné pozice,
s ohledem na fakt, ze se ,znelibil“ komunistickému vedeni pro sviij svévol-

» Viz napt.: CARELL, Paul: Spdlend zemé. Plzen 1996, s. 394-421; GLANTZ, David M.: Od Donu
k Dnépru. Brno 2003, s. 318-355.
* JACZYNSKI, S.: Bitwa pod Lenino z perspektywy, s. 45; Polski czyn zbrojny w latach 1939-1945.

Material przygotowany z okazji 70. rocznicy zakoticzenia II wojny swiatowej. [Warszawa] 2015,
s. 41-42.
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ny postup v pribéhu varsavského postani, mély nabidnuté posty, obzvlasté
ve srovnani s ostatnimi, pouze symbolickou hodnotu.

Mocensky rist je rovnéz symptomaticky pro ucastniky sokolovského
stietnutl. Zmini-li se alespon ty nejznaméjsi osobnosti, urcité se mezi nimi
nachazi plk. Ludvik Svoboda, pozdéjsi ministr narodni obrany a prezident
republiky, Bohumir Lomsky, prvni velitel Vojenské technické akademie
a pozdéji rovnéz ministr narodni obrany, anebo Jaroslav Prochazka, nacelnik
Generalniho $tabu a rektor Univerzity Karlovy.

Prosovétska propaganda se rychle chopila namétu bitvy u Lenina, pfi-
cemz se obzvlasté zaméfila na padlé vojaky. Nejdilezitéjsi misto mezi nimi
nélezelo kpt. W. Wysockému, ktery se stal predmétem nekritické adorace.
V jeho ptipadé je nutno zohlednit i tu skute¢nost, ze oproti vétsiné padlych
distojniki se jednalo o prislusnika polského vojska, nikoliv Rudé armady -
tak, jako tomu bylo naptiklad u mjr. B. Lachowicze. V odborné literatufe,
kterd byla poplatna komunistickému rezimu, byl prezentovan vyhradné jeho
idealizovany obraz. Akcentovan byl jeho Cestny charakter, jeho obétavost, od-
danost sluzbé vlasti a smysl pro povinnost. I jeho smrt méla nadosobni pre-
sah, nebot padl, kdyz se snazil zpomalit némecky postup, aby umoznil svym
muzim bezpecné se stahnout. Bojovat pfitom mél az do posledniho dechu:
»Smiertelnie ranny padl na podtoge. Gdy jednak Niemcy wtamali si¢ do bu-
dynku, dzwignat sie jeszcze i oddal ostatni juz strzat z pistoletu.” Za svij ¢in
obdrzel titul Hrdina Sovétského svazu. Pozdéji jeho jméno figurovalo v na-
zvech ulic, instituci anebo vojenskych utvart.”” Podobnost s npor. (kpt.) Ota-
karem Jaro$em tak nemuze byt vétsi.”®

Titul Hrdiny Sovétského svazu byl posmrtné udélen i jediné Zené, kte-
ra nepochazela ze Sovétského svazu. Ji byla voj. Aniela Krzywon(ova), ktera
zahynula, kdyz z plament zachranovala stabni dokumenty a ranéné. Rovnéz
jeji jméno se pozdéji stalo casto uzivanym cestnym nazvem.”

Bitva u Lenina se v pozdéjsich letech stala predmétem uméleckého ztvar-
néni, filmovou tvorbu nevyjimaje. Zminku si zaslouZzi ptedev$im snimek re-
ziséra Jerzyho Hoffmana z roku 1978 Do krwi ostatniej..., ktery byl o rok

27 KOSZTYEA, Z.- KoszTYEA, L.: c. d., s. 253-266.

# Nejnovéji zejm.: KLoc, J.: Kapitén Otakar Jaros. Pribéh hrdiny od Sokolova. Cheb 2018;
RICHTER, K.: Kapitdn Jaros. Rozkaz byl neustoupit. Uplnd pravda o Zivoté a smrti nadporucika
Otakara JaroSe. Praha 2013.

» Pro tplnost je mozno uvést, ze tietim nositelem titulu Hrdiny SSSR z fad ucastniktl bitvy
u Lenina byl kpt. Julisz Hibner, zastupce velitele divize pro véci politické. Polské veleni se do-
mnivalo, Ze v boji zahynul a titul obdrzel ,,posmrtné®. Ve skutecnosti byl vSak ranén a pozdéji
se vratil do vojenské sluzby.
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pozdgéji rozsifen do sedmidilné minisérie.’*® Obé dila tak predstavuji polsky
protéjsek Sokolova Otakara Vavry z roku 1974. O tom, jaky vyznam byl za éry
komunistického rezimu bitvé u Lenina prikladan, déle svédci, Ze jeji vyroci
bylo v Polsku pfipomindno jako Den Polského lidového vojska (Dzient Ludo-
wego Wojska Polskiego; 12. Fijna).

7 Zavér

Prvnibojové nasazeni éeskoslovenskych a polskych sil na vychodni fronté,
ke kterému doslo v pribéhu roku 1943, doklada fadu napadnych podobnos-
ti. Pfestoze 1. polskd pési divize Tadeusze Kosciuszka byla oproti 1. ¢eskoslo-
venskému samostatnému (polnimu) praporu asi tfinactkrat pocetnéjsi, coz
se odrazilo na stanovenych taktickych tkolech, kontext jejich zasazeni byl
v zasadé identicky. Organizace obou jednotek vychazela ze sovétskych tabu-
lek, byla v§ak uzptsobena k tomu, aby mohly byt nasazeny samostatné; mezi
pfislusniky obou jednotek byly i Zeny, navzdory ¢eskoslovenskym a polskym
zakonnym normam. Ob¢ jednotky byly bojové nasazeny pouze jednorazo-
vé, a to po dobu nékolika malo dni; dosahly pfitom dil¢iho vysledku, ktery
vSak mél pouze lokalni a doc¢asny vyznam; béhem boji utrpély srovnatelné
ztraty, a to celkové ve vysi asi ¢tvrtiny pocetniho stavu, obzvlasté tizivé viak
byly mezi diistojnickym sborem; v obou ptipadech politicky vyznam bojii
vyrazné prekonal jejich vojensky piinos; obé stfetnuti byla nasledné vyuzita
prosovétskou (prokomunistickou) propagandou, ¢imz usnadnila mocenské
ovlddnuti Ceskoslovenska a Polska Sovétskym svazem; aj.

Vyse uvedené podobnosti, casto az zardzejici, dokladaji jediné, totiz, Ze
jak ,,Lenino’, tak ,,Sokolovo®, v¢etné jejich interpretace, jsou nejen soucasti
nérodniho ,,ptibéhu“ Cechii a Slovaki a Polkd, ale zdroven (¢i spise) patti
do procesu sovétizace Ceskoslovenska a Polska a mezi prostiedky, kterymi se
legitimizoval mocensky monopol komunistickych stran.

¥ Dale k filmovému zpracovani tematiky ,,vychodniho odboje v Polsku viz: POLNIAK, Lukasz:
Mit armii gen. Berlinga w kinie wojennym PRL w latach 1960-1989. Dzieje Najnowsze, 49,
2017,¢.1,5.173-193.
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RESUME

STRETNUTI U SOKOLOVA A BITVA U LENINA. PRVNI BOJOVA VYSTOUPENT
CESKOSLOVENSKYCH A POLSKYCH OZBROJENYCH SIL NA VYCHODNI FRONTE
ZA DRUHE SVETOVE VALKY

Studie je empiricko-analytickou komparaci prvniho bojového zasazeni
¢eskoslovenskych a polskych ozbrojenych sil na vychodni fronté za druhé
svétové valky, tj. stfetnuti u Sokolova (7. az 9. bfezna 1943) a bitvy u Lenina
(11.a12.fijna 1943). Usiluje pfitom postihnout ty aspekty, které byly pro kaz-
dou z obou udalosti jedinecné, i ty, které byly spole¢né. Timto postupem se
snazi odpovédét na otdzku, do jaké miry byla obé stfetnuti soucasti jednotli-
vych narodnich déjin a do jaké nalezi do obecnych déjin druhé svétové valky
a procesu sovétizace stfedni a vychodni Evropy.

Klicova slova: stfetnuti u Sokolova, bitva u Lenina, 1. ¢eskoslovensky samo-
statny (polni) prapor, 1. polska pési divize Tadeusze Ko$ciuszka, sovétizace,
druha svétova vilka, 1943, historie vojenstvi, historie vojenského uméni

SUMMARY

THE BATTLES OF SOKOLOVO AND OF LENINO. THE FIRST MILITARY
DEPLOYMENTS OF CZECHOSLOVAK AND PorL1SH ARMED FORCES
IN THE EASTERN THEATRE DURING THE SECOND WORLD WAR

Evidence-based and analytic comparison is the main approach in this
study that focuses on the battles of Sokolovo (7 to 9 March 1943) and of Leni-
no (12 to 13 October 1943); these were the first military deployments of both
Czechoslovak and Polish armed forces in the Soviet Union. On Czechoslovak
side there was the 1st Independent (Field) Battalion of nearly 1,000 mem-
bers, while Poles had the 1st Infantry Division of Tadeusz Ko$ciuszko of some
13,000 men and women. Despite this difference, both battles were strikingly
similar in number of aspects; both Czechoslovaks and Poles reached temporal
and tactical success which, however, vanished soon; during their first deploy-
ment they were inflicted considerable losses of approximately one quarter
of their original numbers, especially among officers; political and propagan-
dist value of both battles overwhelmed their military signification; etc. All
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above mentioned means that the battles of Sokolovo and of Lenino were not
only the part of national history of respective countries, but also (or even
more) of process of Sovietization of both Czechoslovakia and Poland.

Key words: Battle of Sokolovo, Battle of Lenino, 1st Independent (Field) Bat-
talion, 1st Infantry Division of Tadeusz Kosciuszko, Sovietisation, World
War II, 1943, military history, history of military art.
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