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LIDE Z OBSAZENEHO MESTA.
SONDA DO VZPOMINEK PAMETNIKU
PRITOMNOSTI SOVETSKE POSADKY
v OLomoucr*

Ales Zapletal

»Pusobili jak relikvie, jak ze starych ¢asti. Armada méla pomérné moderni
zbrané, mezikontinentdlni rakety, a proti tomu ten vojak, jak o desitky let
zpatky. Nadrazenost téch distojniki, to bylo snad jak za stfedovéku. Ten
obycejnej vojak, to byla uplna nula.”

Z vypovédi pamétnika’

1 Uvod

Mésto Olomouc se v fijnu 1968 stalo jednim z mist dislokace posadky
Stredni skupiny sovétskych vojsk v CSSR.* K ni patfili vedle samotnych vo-
jaku také rodinni pfislusnici distojniki a civilni zaméstnanci jednotlivych
utvart se svymi rodinami. Sovétska posadka aktivné ovliviiovala tvar mésta
a zivot jeho obyvatel déle nez dvé desetileti, od konce Sedesatych pres cela
sedmdesatd a osmdesatd léta a7 do padu stitné socialistického rezimu v lis-
topadu 1989; a jesté i néjaky cas poté, nez byl béhem let 1990 a 1991 pro-
veden uplny odsun sovétskych vojsk z ¢eskoslovenského tzemi. Olomouc
byla v dobé tzv. normalizace ,,obsazenym® méstem. Vojaci a dalsi lidé patii-
ci k posadce (ve vykladu ¢asto oznaceni jako olomoucti Sovéti) zde utvorili
vyznamnou mens$inu: na pocatku devadesatych let, tésné pred zahdjenim

! Studie vznikla za podpory MSMT, grant IGA_FF_2018_006 Spole¢nost v historickém vyvoji
od stfedovéku po moderni vék IV. Autor ¢ldnku je internim doktorandem Katedry historie FF
UP v Olomouci.

Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki.. Rozhovor s panem Z., 10. cerven-
ce 2018. — Edi¢ni poznamka: Pamétnici jsou v textu i v poznamkovém apardtu oznaceni
inicidlou zkracujici ptijmeni, pfipadné osobni jméno; pamétnici se shodnou inicidlou jsou
odliseni fimskou ¢islici v zavorce (II.). Tento postup byl zvolen v zajmu zachovani soukro-
mi pamétnikil a zaroven naznaceni, ze kazdd vzpominka patfi konkrétnimu ¢lovéku s jeho
jedine¢nou zkuSenosti. Pfimé citace ze svédectvi respektuji jazykové zvlastnosti (hovorovou
mluvu, nafeci) jednotlivych mluv¢ich.

*  Statni okresni archiv v Olomouci (déle jen SOkA Olomouc), Kronika mésta Olomouce 1968,
s. 84.
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odsunu (z pfedchozi doby nejsou tdaje k dispozici’), se jejich pocet pohy-
boval mezi 15 000 a 20 000 osobami® ve mésté, kde trvale bydlelo néco malo
pres 100 000 obyvatel (uvddéno bez Sovétir).* Vyuzivali cetné objekty a pro-
story; vedle kasaren a jiné vojenské infrastruktury to byly byty pro rodiny
distojniki, respektive civilnich zaméstnanct, obchody, $kola pro sovétské
déti a spolecenské stfedisko Dim druzby.” Dustojnici a civilni zaméstnanci
zili vedle vojenského také sviij rodinny, obcansky a spolecensky zZivot. V této
situaci, ktera vznikla jako dlouhodoby dtisledek zasahu péti stati Varsavské
smlouvy proti Ceskoslovensku v srpnu 1968, nutné dochazelo ke kontaktéim
s mistnim obyvatelstvem. Pfedlozend studie je nahledem do vzpominek pa-
métniki sovétského obsazeni Olomouce. S olomouckymi Sovéty prichdzeli
do styku pfi raznych prilezitostech, shodou okolnosti ¢i planované a jejich
pfitomnost vnimali rdznymi zptsoby, vyraznéji ¢i méné vyrazné. Autor tim-
to dékuje kazdému, kdo poskytl své vzpominky.

2 Nékolik poznamek k metodologii

Soubor metod, jez souviseji s vyuzitim vzpominek pamétniki v histo-
rické praci, je znamy jako ordlni historie. V soucasnosti je respektovanym
pristupem i v Ceské historiografii, byt se musi vyrovnavat s kritickymi pti-
pominkami ohledné lidské paméti a charakteru vzpominek. Zda se totiz, Ze
mysl postupem casu stale proménuje a nové interpretuje ziskanou zkusenost;
pamétnik pfi rozhovoru neprezentuje presné to, co v minulosti prozil, ale
daleko spiSe své soucasné pochopeni prozitého a postoj k nému.?

Ze snahy vyrovnat se s témito pfipominkami vychazi i zakladni otazka,
kterou si zde nad vzpominkami pamétnikd klademe. Zivot kazdého ¢lovéka
je nevyhnutelné soucasti ,,obecnych déjin“ - souboru vzajemné provazanych
jevil jako jsou politické udalosti, ekonomické procesy, kulturni a socidlni vy-
voj. ,Obecné déjiny“ vétsinou zlstévaji na pozadi osobniho Zivota. V paméti
Clovéka, ktery je proziva, ovsem zanechavaji stopu, dlouhodobé ztistavajici,

ToMek, Prokop: Urad zmocnénce viddy CSSR pro zdlezitosti doéasného pobytu sovétskych vojsk
v CSSR 1968-1990. Historie a vojenstvi, 67, 2018, ¢. 3, s. 4-31.

® ZATLOUKAL, Jiti: Chybéji pravidla hry. Straz lidu, 71, ¢. 24, 15. ¢ervna 1991, s. 2.

¢ RUZKOVA, Jifina — SKRABAL, Josef a kol.: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005.
Praha 2006, s. 51-54.

7 PECKA, Jind¥ich a kol.: Sovétskd armdda v Ceskoslovensku 1968-1991. Chronologicky prehled.
Praha 1996, s. 203.

Srov. SVARICKOVA SLABAKOVA, Radmila: Mytus slechty u nds a v nds. Praha 2012, s. 7-11.
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byt jeji pochopeni se ¢asem méni. Kdyz ¢lovék vzpomina, vztahuje se tim
ke skute¢nym udélostem, jakkoli je jejich stopa v jeho paméti zkreslenym ob-
razem. A pravé po této stopé se zde ptame: jaky dojem, jaky obraz, jaky prozi-
tek zanechala interakce s olomouckymi Sovéty v pamétnicich, ktefi poskytli
své vypovedi pro tcely vyzkumu? Z praktickych diivodii jsme pfitom upus-
tili od vzpominek na samotné dny vstupu vojsk, nebot popis této udalosti
na irovni mésta a okresu, byt stru¢ny, by rozsah studie zna¢né zvysil. Otazky
kladené pamétnikiim na néj také primarné nebyly zaméfeny. V souvislosti
s vySe feCenym: zabyvame se situaci, kdy se ur¢ity jev ,,obecnych déjin“ ode-
hrava na pozadi kazdodennosti jednotlivce a tento vénuje hlavni pozornost
osobnimu Zivotu. Volnou inspiraci je zde prace mladého slovenského histo-
rika Michala Jarose Hybskd lesnd Zeleznica. Kapitola z dejin Slovenského Stdtu.
Ta vénuje zavérecnou ¢ast vzpominkdm pamétniki na konkrétni historicky
jev (provoz lesni zeleznice), nechavajic je zaznit v jejich riznorodosti, aniz
by se je snazila statisticky zobecnit nebo vysvétlovat pripadné rozpory mezi
nimi.’ Snad tento pfistup, uplatnény i zde, ptispéje k ocenéni svébytné zku-
$enosti kazdého jednotlivee.

Z vyse fe¢eného vyplyva, ze rozhovory byly vedeny s orientaci na ,,pro-
Zitky, aktivity a postoje nardtora“ vzhledem k ur¢ité historické udélosti®® ¢i
presnéji obdobi (jednotlivé vypovédi 1ze datovat jen ptiblizné), tedy formou
interview." Jisté by bylo mozno vést rozhovor také jako Zivotopisné vypravé-
ni," s tim, ze by k tématu sovétské pritomnosti v Olomouci postupné dospél.
Vyhodou by bylo komplexnéjsi poznani pamétnika jako osoby a moznost
interpretovat jeho zkusenost s olomouckymi Sovéty ,,na pozadi celé historie
nardtora.“ Miroslav Vanék a Pavel Miicke Zivotopisné vypravéni uprednost-
nuji;" jestlize jsme zde uzili formu interview, je to dano nasledujicimi skutec-
nostmi. Za prvé, rozsahem a povahou vyzkumu - probihal v obdobi jednoho
roku a tvofi pouze dil¢i, byt dtlezitou soucast $irstho badani k tématu souziti
olomouckého obyvatelstva se sovétskou posadkou. Zivotopisné vypravéni by
pfinesla prili§ velké mnozstvi dat naro¢nych na analyzu a shrnuti do ¢asopi-

°  Srov. JArR0S, Michal: Hybskd lesnd Zeleznica. Kapitola z dejin Slovenského $tétu. Olomouc 2017,

s. 11-13 a 187-238.

1

NOSKOVA, Jana: Biografickd metoda a metoda ordlni historie. Na pfikladu vyzkumu kaZdo-
denniho Zivota v socialismu. Brno 2014, s. 18. — Termin nardtor uzivime v souladu s tzem
Ceské literatury o oralni historii pro oznaceni osoby poskytujici své vzpominky pro historicky
vyzkum. V tomto vykladu uzivime synonymné oznaceni pamétnik. Srov. Tamtéz.

Srov. VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel: Treti strana trojithelniku. Teorie a praxe ordlni historie.
Praha 2011, s. 121-122.

Srov. Tamtéz, s. 122-128.
Tamtéz, s. 122-123.
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secké studie. Za druhé k tomu pristoupily ¢asové moznosti nardtord i autora,
kdy ani jedna strana neméla dostatecnou kapacitu na vedeni del$iho rozho-
voru a na pripadnd opakovana setkani.'*

S kazdym pamétnikem se uskutecnilo jedno setkdni a délka rozhovoru
v pruméru nepresahla hodinu. Autor v pozici tazatele (v§echny rozhovory
vedl sam) mél pfedem ptipraveno nékolik otazek, jejichz hlavnim tkolem
bylo poskytnout naratorovi vychozi body pro vzpominani. Prvni otdzka
sméfovala vzdy na asociaci - ,,Co se vam vybavi, kdyz se fekne sovétska po-
sadka?“ nebo ,Mate néjaky vyrazny zdZitek tykajici se sovétské posadky?“
Dalsi pripravené otazky se tykaly oficidlné organizované druzby, osobniho
setkdni se sovétskym vojakem a toho, zda pritomnost posadky ve mésté byla
namétem rozhovoru mezi nardtorem a lidmi kolem. Ne v$echny tyto otaz-
ky v$ak zaznély v kazdém interview, néktefi naratofi na né totiz odpovédéli
sami v pribéhu vypravéni. Tazatel naopak kladl i dalsi, dopliujici otazky,
které vyplynuly z toho, jak se interview odvijelo. Kone¢ny vystup ma po-
dobu, kterou bychom mohli oznacit jako tzv. semistrukturovany rozhovor.”
V nékolika pripadech nebylo z rliznych divodu na strané pamétnikd mozno
interview realizovat, ale tyto osoby presto mély zajem své svédectvi autorovi
poskytnout. V takovém pripadé od nich ptijal pisemné svédectvi. Tento po-
stup muze byt problematicky a je jistou slabinou vyzkumu; autor jej uplatnil
ve snaze vyjit pamétnikiim co nejvice vstfic a respektovat jejich preference
a zaroven vyuzit jejich zajem prispét k vyzkumu vlastnim svédectvim.

Volba naratort byla ur¢ena dvéma prostymi kritérii - za prvé, narator
v letech 1968-1990 (i jen ¢ast tohoto obdobi) pobyval v Olomouci, ptipadné
v blizkém okoli, a tedy mohl vnimat pfitomnost sovétské posadky a lidi ko-
lem ni; za druhé, byl ochoten o této zkudenosti podat svédectvi. (Vedle téch,
kdo interview poskytli, autor oslovil dal$ich osm osob, které odmitly, nejcas-
téji s vysvétlenim, ze k tématu nemaji co fici.) Celkem bylo béhem roku 2018
ziskdno Sestnact vypovédi a na poc¢atku roku 2019 dalsi tfi. Ne viechny vak
byly zpracovany; ¢lanek vychazi ze Sestnacti vypovédi. Naratofi jsou prevaz-
né z fad téch, kdo potkévali olomoucké Sovéty v ulicich mésta nebo na tzv.
druzebnich akcich (pokud se jich t¢astnili). Jejich vzpominky tak prezentuji
pohled ,zventi® V jednom ptipadé se jednd o ¢lovéka, ktery byl vzhledem
ke své profesi (dtstojnik CSLA) hloubéji obeznamen s problematikou vy-
plyvajici z plisobeni sovétské posadky ve mésté, respektive v okrese a v ce-
lém Severomoravském kraji. Vyklad je rozclenén na zkusenost s oficialné

' Srov. HENDL, Jan: Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace. Praha 2005, s. 173.

1> VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel: c. d., s. 121-122.
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poradanymi setkdnimi, na postoje a jednani vii¢i Sovéttiim mimo tato setkani
a na obrazy, které se ve vypovédich opakuji.

3 Tzv. druzba s olomouckymi Sovéty

Neékteti pamétnici vzpomnéli na svou tcast na oficidlnich setkanich po-
fadanych institucemi. Doboveé se tyto aktivity oznacovaly znamym pojmem
»druzba® Jejich zédkladni charakteristikou bylo stanoveni predem pfiprave-
ného ramce pro setkdani s obecné zdvaznymi pravidly. Jednotlivec z néj sotva
mohl néjak svébytné vystoupit. Pro individudlni iniciativu bylo ponechano
jen malo prostoru; ocekaval se urcity postoj ¢i zptisob jednani.

Dva pamétnici vzpomnéli na akce pofadané v Domé druzby, spolecen-
ském stredisku sovétské posadky, které bylo otevieno v listopadu 1974.' Pan
O. uvedl vystoupeni zaku 1. tfidy zdkladni $koly pro sovétské vojaky a civi-
listy nékdy na jate roku 1986. Vybavuje si, Ze z vojaku se predstaveni zfej-
mé Ucastnili jen distojnici: ,,[...] pamatuji si totiz jen na placaté cepice, tzv.
elpi¢ka, nikoli na [...] ¢apky oby¢ejnych vojakia.“!” Pan R. zminil povinnou
ucast na setkanich pii pfilezitosti vyroci a na ,,besedy s riznymi pamétniky,
partyzany..., k nimz ,ti Rusové uz byli takovej prilepek.“ Na tyto besedy
vzpominad jako na nezajimavé. V paméti mu svym obsahem splyvaji: ,VSichni
mluvili o tom samym: byt revolucni. Bylo nam to vzdalené, to uz jsme v osm-
desatych letech netesili.“'* Na povinnou ucast na slavnostnich setkanich
vzpomnél také pan B.: ,,[...] museli jsme chodit do Reduty, tfeba na vyroci
VRSR. [...] Nikdo by si nedovolil tam nejit. Tam byli vichni ti generélové
a zvanili.“?

Dalsi pamétnici uvadéji, ze se oficidlné organizovanych ,,druzebnich® akci
ve $kole, na pracovisti, pfipadné jinde neucastnili.?® Pani M. v§ak v této sou-
vislosti podotkla: ,,Vim [...] o lidech, ktefi se s nimi druzili. [...] my jsme se
nedruzili. [...] Ve svém okoli jsem neméla nikoho, kdo by se s nimi druzil.

16

SOKA Olomouc, fond M5-109 Stréz lidu Olomouc (nezpracovany fond), Usneseni 41. schize
predsednictva OV KSC v Olomouci, konané 17. 10. 1974.

S

Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki. Pisemné svédectvi pana O., 10. listopa-
du 2018.

»

Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki. Rozhovor s panem R., 3. fijna 2018.

Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétnika. Rozhovor s panem B., 6. srpna 2018.

©
S

Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki. Rozhovor s panem J., 24. fijna 2018;
Rozhovor s pani J., 4. dubna 2018; Rozhovor s pani M., 15. ¢ervence 2018; Rozhovor s pa-
nem T. (IL.), 26. bfezna 2018; Rozhovor s panem Z., 10. ¢ervence 2018; Rozhovor s pani Z.,
27. Cervence 2018; Pisemné svédectvi pani H., 30. kvétna 2018.
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Ale byli takovi lidé“?' Pan O., jehoZ vzpominku na ,druzbu® citujeme vyse, si
uchoval dojem, Ze ,,druzba“ celkové byla ,,asi dost malo vyraznd“* Na druhé
strané pan B. a pan T. hovofili o ¢innosti svych nadfizenych v podniku Sigma
Olomouc, snazicich se kontakty se sovétskou posadkou rozvijet a snad se
i Sovétim ,,zavdécit” Slo tedy spide o osobni iniciativu, ktera se véak moh-
la promitat do podoby ,,druzebnich® aktivit v podniku. Lze si predstavit, ze
s takovym postojem mohl konkrétni jednotlivec byt sty¢nou osobou mezi
podnikem a posadkou pti organizaci ,,druzebniho® setkdni. Oba pamétni-
ci na tyto snahy nadfizenych, potazmo na nadfizené samotné, vzpomina-
ji s ur¢itym despektem. Pan B., pracujici v oné dobé na feditelstvi Sigmy,
uvedl: ,,Mél jsem vedouciho, byl to vyslouzilej vojak, mladej, hloupej. On
na schiizi KSC nékdy vlednu 1969 vystoupil a ekl paméatnou vétu: ,Soudruzi,
domluvili jsme se, Ze jim nebudeme fikat okupanti.® [...] Ten chodil kazdy
den s Rusama chlastat a netajil se tim. On tu druzbu drZel za vS§echny.“* Pan
T. popsal neuspésnou snahu svého nadfizeného o ,,druzebni“ aktivitu - or-
ganizovanou prohlidku Olomouce pro sovétské diistojniky z letisté. Pan T.
mél poslouzit jako privodce. Spole¢né navstivili sovétsky utvar na letisti, aby
prohlidku mésta domluvili. Byli pratelsky prijati sovétskym plukovnikem.
Komunikace byla na panu T; kdyZ na pokyn nadfizeného prednesl nabidku,
plukovnik ,,zac¢al bédovat, Ze kolik oni toho maji [...], tech tkold, Ze voni tak
toho ¢asu nemaji [...]. Prosté jsem pochopil, Ze to byla nabidka tady tohohle
hnupa [tj. pamétnikova nadfizeného, pozn. A. Z.] a von [plukovnik] o ni ne-
stal.“ Pamétnik datuje vzpominku do poloviny sedmdesatych let.**

Pan J. (IL.), ktery v prvni poloviné sedmdesatych let piisobil v olomouc-
ké posddce CSLA, nabidl zajimavy postieh ke ,,druzbé“ v prostiedi armady.
Zminil postavu jistého majora Zaboje, kterého oznacil za ,spravce [...] po-
sadky” a ktery byl ,,[h]lavnim takovym sluzebnim kontaktem i z povinnos-
ti“. Podle pana J. (I.) ,,mél nezdvidénihodny postaveni. Kdyz byly oslavy se
Sovétama, tak ho tam pozvali, ztstal tam skoro sam, naucil se i chlastat. [...]
Protoze on byl predstavitelem. Ostatni ti velitelé téch utvar(, stabni dastojni-
ci, tak ti se viibec s téma Sovétama nijak zv1ast nesetkavali. Jinak ke ,,druzbé*
v prostiedi armady uvedl, Ze ji organizovalo ,,par lidi z vojenskyho politicky-
ho oddéleni. Kdyz byly néjaky ty oslavy, par lidi se tam oZralo.“ Celkové vSak
podle né&j v Olomouci kontakti mezi ¢eskoslovenskymi a sovétskymi vojaky

! Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétnikil. Rozhovor s pani M., 15. ¢ervence 2018.

2 Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétnika. Pisemné svédectvi pana O., 10. listopa-

du 2018.

% Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétnikii. Rozhovor s panem B., 6. srpna 2018.

# Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki. Rozhovor s panem T., 5. ¢ervence 2018.
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bylo malo, ,,ze by se to navitévovalo, to ne.“ Jina situace byla ve vojenském
vycvikovém prostoru Libava a v opravarenském zdvodé ve Sternberku, , kde
se opravovaly BVP [bojova vozidla péchoty, pozn. A. Z.] a tanky a to i ty so-
vétsky, takze tam kontakty byly.“%

4 Postoje a jednani viici Sovétiim mimo tzv. druzbu

SpiSe nez ke ,,druzebnim® aktivitim se pamétnici vyjadfuji k interakei
s olomouckymi Sovéty, probihajici mimo tato organizovand setkani. Vzpo-
minky zachycuji jeji riizné podoby od pratelskych kontaktt pies snahu o ko-
rektni jednani a vzdjemné mijeni az po konflikty. Je tedy mozno je citovat
jako konkrétni priklady moznych zpusobu interakce, aniz bychom si tim
¢inili narok v uplnosti popsat vztahy obou skupin. Je totiz zfejmé, ze $ka-
lu od prételstvi po konflikty I1ze najit u interakce mezi libovolnymi dvéma
skupinami. Davame zde za pravdu Prokopu Tomkovi, uvazujicimu taktéz
o vztahu olomoucké vefejnosti s mistni sovétskou posadkou: ,,Se soucasnym
stupném poznani problematiky nelze vzajemné vztahy popsat zcela vycerpa-
vajicim zptsobem.“* Lze v8ak doufat, Ze niZze uvedena zjisténi jsou krokem
na cesté k uplnéjsimu porozumeéni véci.

Pamétnici si vybavuji zejména vzdjemné mijeni, pfipadné téz ze své
strany postupné zvyknuti si na pfitomnost Sovéti. Snazili se jim vyhybat,
kontakt nevyhledavali, byt je ve vefejném prostoru potkavali, zejména dii-
stojniky, jejich manzelky a déti.”” Je pochopitelné, a vypovédi to doklddaji,
ze i toto mijeni vnimal kazdy individualné. Pro pani M. §lo o védomou sna-
hu Sovéty ignorovat, vyplyvajici z jednoznacné odmitavého postoje: ,,Prosté
jsme je nevidéli. Chodili jsme skrz né. Byli tu fyzicky, ale nechtéli jsme je vi-
dét. Jak kdo, samoziejmé. V zivoté jsem s nimi nemluvila. [...] Prosté to byli
okupanti. [...] Vzpomindm na to velmi negativné.“® Podobné vypovédéla
pani J., jejiz zkuSenost se vztahuje k osmdesatym lettim, kdy v Olomouci stu-

2!
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Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki. Rozhovor s panem J. (IL.), 20. bfez-
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dovala a posléze pracovala: ,,[...] my jsme se jim vyhybali. My jsme v podsta-
té se na ulicich chovali jako - jako kdyby oni byli duchové. Jako kdyby nebyli.
[...] kolem nich se takzvané chodilo jenom. Nebo mozna lidi tak jako spi$
prechézeli na druhou stranu ulice. Sovétskou komunitu v Olomouci oznadi-
la za ,,v podstaté takové ghetto. Ale ghetto, které se vytvorilo samo pro sebe,
ne ze by ho vytvofil nékdo.“” O odmitavém postoji hovofil i pan T. (IL): ,My
jsme vlastné méli jaksi pocit, Ze bysme se s néma viibec neméli bavit a neméli
bysme se na né usmivat a tak, aby... jo, tfeba téch vojaka obycejnych by mné
bylo lito, Ze bych asi tusil, Ze moc nevédi, kde jsou a proc tu jsou a tak, ale
stejné jsem si fikal, ze by ¢lovék nemél... Ze by se jim mél vyhybat.“ Sovétské
vojaky si vybavuje také jako urcitym zptsobem skryté: ,,[...] nebyli prilis vi-
dét v Olomouci, jenom ti diistojnici se obcas objevili, auta jezdily, Ze jo, obcas
pres Olomoug, a ti vojaci [tj. zakladni sluzby, pozn. A. Z.] vlastné nesméli ta
kasdrna vibec opustit. [...]“**

Pani Z. popisuje vztah, ktery lze oznacit za chladny, a to z obou stran, ale
v zasadé bez konflikti: ,,Kdyz nemds$ nékoho rad, tak se mu snazi§ vyhnout.
Pratelsky vztah, to viibec ne. Myslim, Ze vzajemné jsme se néjak... Oni ne-
méli radi nas, my jsme neméli radi je. Ale né&jaky potycky, nebo Ze bys mu
nadéval, to ne.“®' Pani H. uvadi ur¢itou miru pochopeni pro situaci Sovétu,
v tomto pripadé zen dustojnika a jejich déti: ,.Vic nez vojaky jsem potkavala
na ulici i v obchodé manzelky dustojnikt s jejich détmi. Casem jsem si uveé-
domila, Ze to tady taky nemaji jednoduché. Byli vytrzeni ze svého prostredi,
Skoly, jazyka, okoli, na které byli zvykli.“ Ze strany sovétskych Zen vnimala
»povy$enou nadfazenost i odstup, zvlasté ve frontach v ¢eskych obchodech.
Mozna to byla i jejich obranna reakce na nase nepratelské pohledy, kterymi
jsme jim dévali najevo, jak jsou u nas ,vitani'“*? Pani B. konstatuje prosté:
»l...] €lovék [se] jim [Sovétim] snazil vyhybat. Potkavali jsme se s nimi vic
akorat v tom [sovétském] obchodé.“ Na vojiny vzpominad se soucitem: ,,ubozi
Kluci“®

Pro pana ], ktery v sedmdesatych letech chodil na zakladni $kolu, byla
pritomnost Sovétl (alespon v té dobé) nekonfliktni soucdsti kazdodenniho
zivota: ,,[...] jsme je obcas jako potkavali na ulici [...], to byli takovi jako
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kolemjdouci, jako, jako v8ichni ostatni. A vzhledem k tomu, Ze jsem to mél
od raného véku, tak mi to pfislo takové jako normalni. [...] Az pozdéjs [...]
mi prislo vlastné, ze jsou to vlastné okupanti.“ I on je popisuje jako urcitym
zpusobem skryté: ,,Ja myslim, Ze oni zas tak moc nevylézali z téch kasaren.
[...] jsem mél pocit, Ze opravdu na to, kolik jich bylo v téch kasarnach, jo,
predpokladam, tak Ze ven mezi normalni civily vylizali pomérné ziidka. [...]
nemél jsem pocit, Ze by se jima to tady néjak pfili§ hemzilo [...].“** Podob-
nou nekonfliktni zku$enost, i v souvislosti s détskym vékem, uvadi pan Z.:
»Nemél jsem vici sovétskym vojakiim negativni pocit, nevypéstoval jsem si
nenavist. Tehdy jsem to bral tak neutralné. Jako décko, maly décko je v tom
véku celkem adaptabilni. Mné uz to pak bylo celkem ukradeny. [...] Ti Rusa-
ci pro mé presli do takové kulisy.“ Hovoril i o tom, Ze v dané dobé ptijal ofici-
alni vysvétleni vstupu vojsk: ,,[...] fikal jsem si, jestli by nam tady nékdo chtél
ublizovat, ti Rusaci nés pfijeli chranit? To pro mé bylo zdivodnény. Bral jsem
to jako nutnost, Ze to je v poradku, ze tady jsou.“ Na sovétské vojaky zakladni
sluzby vzpomind smiflivé: ,,A vétsinou jsi vidél ty chudaky, jak clovék na né
mél byt nastvanej? [...] Ti vojaci, to bylo nejposlednéjsi kolecko v systému.
Takhle ve mné ten pohled je uloZenej uz spoustu let. Vici tém vojakim velmi
smiflivej.“*

Pan J. (IL.) vice reflektoval zkuSenost, Ze sami Sovéti si od ¢eského oby-
vatelstva udrzovali odstup, a to i v prostfedi armady, kde by bylo lze pred-
pokladat uréitou profesni spriznénost: ,Pokud se tyka néjakejch osobnich
kontakti, oni byli velice opatrni.“ Vybavil si nicméné prilezitostna gesta
soucitu viici vojakim zakladni sluzby: ,nasli [se] lidi, Ze néjakymu tomu
vojackovi donesli chleba nebo tak...“ K uz§imu styku Sovétt a mistniho oby-
vatelstva vSak podle néj dochazelo pouze z diivodu (nelegalniho) obchodo-
vani, ,k$eftovani®, ve kterém $lo o benzin, hodinky a ,par takovejch véci®
Sovéti méli velky zdjem o ddmské odévy a o kufry. ,,Kseftovani se objevovalo
i v prosttedi armady; pamétnik projevil urcity despekt viici vojakiim CSLA,
ktef je iniciovali — oznail je za ,,chytraé[ky] <

Velmi neobvykle (ve srovnani s ostatnimi pamétniky) vnimal Sovéty
v Olomouci pan O.; také on si vybavuje vzdjemné mijeni (,,Potkavali jsme je
na ulici denné, ale nikdy jsme s nimi nemluvili.“), jako maly kluk si oviem
vsimal hlavné automobilii a jiné techniky. Po mésté jezdila ,,vojenska policej-

* Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki. Rozhovor s panem J., 24. fijna 2018.
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ni auta s napisem BAMN (¢etl jsem to jako ,BAN“)“ a vojenské kolony: ,,Bylo
to zpravidla nékolik hfmotné vypadajicich nakladdkd znacky ZIL nebo KA-
MAZ, typické cisterny s ndpisem OTHEOITACHO a s emblémy hofici po-
chodné (myslel jsem, Ze je to zmrzlina), dZipy, ale také transportéry a tanky.”
Pamétnik popisuje své tehdejsi nadseni: ,,Mné jako malému klukovi ta jejich
technika imponovala, jezily se mi chlupy na téle radosti a strachem dohro-
mady, kdyz kolona projizdéla kolem. Pamatuji si také, Ze jsem na né nékdy
maval - citil jsem ale, Ze tohle mavani se mamince nebo babi¢ce moc neli-
bilo.“ S oblibou také vojenskou techniku Sovéta kreslil, spolu s dal$imi vrs-
tevniky ,za hojnych komentaia.“ ,Klukovska“ zaujatost technikou jej snad
vedla k tomu, Ze Sovéty dlouhou dobu ani nevnimal jako okupanty. Uvadi, ze
mu to ,doslo az na tplném sklonku socialismu [...], to mi bylo deset let“*”

Vzajemné korektni vystupovani naznacuji vzpominky dvou pamétnikd,
ktefi se Sovéty piisli do kontaktu v souvislosti se svym zaméstnanim. Pani
Z. si vybavuje situaci, kdy shanéla chybéjici soucastku na pracovni stroj so-
vétské vyroby; situace se opakovala ,,asi dvakrat nebo tak.“ V kasarnach se
pritom dostala az do kancelare velitele, kterou popsala: ,,To je tak jak v rus-
kych filmech [...]. Tézky takovy Cerveny zavésy, vSude tam trinil Lenin
na podobizné. Méla jsem pocit, Ze k tomu stolu kancelafskému jdu jak pres
chramovou lod.“ Vystupovani velitele si vybavuje pravé jako korektni. Kdyz
potiebnou soucdstku dostala a neméla ji ¢im zaplatit, nechali ji ji Sovéti za-
darmo, ,,[...] Ze ,éto chara$o.“*® Pan Z. pracoval po urcitou dobu na podniko-
vém feditelstvi Drogerie, jejiz zbozi sovétska posadka také odebirala. Uvadi,
ze se nékolikrat setkal s nékym z vyssich dtistojnikd v ramci hodnoceni tzv.
dodavatelsko-odbératelskych vztahd a Ze pritom dokonce ,panovala ryze
pratelska atmosféra.“ Vzpominku datuje do pocatku osmdesatych let, ,,to uz
byl tfeba rok 1982, nejdtiv konec roku 1982 kdy v Drogerii pracoval.”

O korektnim vystupovani vojaki z povolani hovoril také pan J. (IL.).
Na rozdil od pfedchozich dvou pamétniki, ktefi popsali vyjimecné situace,
s tim mél zfejmé bohaté zku$enosti, a to nejen z Olomouce. Z titulu své funk-
ce v CSLA objizdél sovétské posadky v Severomoravském kraji, a tedy prisel
do kontaktu s tamnimi veliteli. O nich fekl: ,Oni si radi véechno vytizovali
sami. At uz to byly nedostatky tylovyho charakteru, vyfizovani stavebnich
povolent...“ Velitelé posadek v Jeseniku a v Sumperku na néj pisobili pii-

¥ Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki. Pisemné svédectvi pana O., 10. listopa-
du 2018.
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vétivé, zatimco v Bruntale a v Krnové ,to bylo jenom tak, pottebujete néco
- nepotrebujeme®, tedy zfejmé urcita strohost z jejich strany. Od roku 1975
potom slouzil v posadce v Pisku, kde byli jako pridélenci ¢tyfi sovétsti diistoj-
nici; ,ti se chovali velice slusné. Ani jsem je nikde nevidél, Ze by tam nékde
popijeli nebo tak...“ Popsal déle spolupraci mezi CSLA a sovétskou posadkou
v Olomouci ve specifické oblasti - trestné ¢innosti sovétskych vojakil. Nékdy
v roce 1969 nebo 1970 informoval o zélezitosti sovétsky vojensky prokurator
ceskoslovenské velitele ,,a zadal nds, abychom pfi zjisténi ¢ehokoliv jim po-
dali hlageni. [...] Velice o to hlaseni [...] stal.“ Tykalo se to i vy$e zminéného
,kieftovani. V jednom ptipadé pomahala CSLA pti patrani po sovétském
vojakovi, ,,kterej se vloupal do bytu a schovéaval se mezi lidima“ Podle pamét-
nika vsak tato spoluprace celkové nebyla prili§ i¢inna.*

Za pratelsky lze oznacit vztah ke konkrétnim sovétskym vojaktim, ktery
popsala pani L. ve vzpominkdch na svého otce. Rodina bydlela nedaleko ka-
saren na Tabulovém Vrchu; §lo o kiestany. Jeden sovétsky vojak hledal pravé
kontakt s kfestany a k této rodiné se dostal diky doporucenti jejiho znamého.
Pameétnice si vybavuje: ,Vojak si nas nasel, ptisel v galosich k nam do pa-
neldku. Tatinek mu fika: ,Co chce$ - vykoupat, najist, obléknout... - On
fekl - ,Jenom modlit.“ Uvadi také, Ze jeji rodice pujcili Sovétovi penize, aby
mohl jet navstivit svou rodinu do SSSR. Z vdé¢nosti pak privezl darky - plas-
tovou panenku a piiborové noze. Dalsi vzpominka, kterou s nim md pani
L. spojenou, byla navstéva jeho matky a sourozence. Spolecné prisli do bytu
rodiny pamétnice a ,,chtéli si zazpivat u klaviru. [Z]pivali jsme ,Zelajem $tas-
tia“ - hlasité v paneldku.“ Druhy Sovét, ktery pomoc otce pani L. vyhledal, byl
distojnik, jehoZ Zena cekala dvojcata. Rodina jim vénovala kodarek a fusak
a otec k nim chodil se modlit. Po jejich navratu do SSSR zlistali v pisemném
kontaktu. Pamétnice doplnila, Ze jeji otec byl velmi obétavy a §tédry k lidem
obecné, nejen k Sovétliim, a Ze se soucasné podilel na tajné distribuci kiestan-
ské literatury ze zahranici. Vybavila si rovnéz, Ze byt jeji rodiny byl sledovany
agentem StB."!

Do konfliktnich situaci se Sovéty se naopak dostéval pan B. (IL.). Na po-
¢atku osmdesatych let totiz kratce brigadné pracoval u olomouckého doprav-
niho podniku jako prepravni kontrolor a stavalo se mu, Ze zjistil Sovéta jako
»cerného pasazéra“ Jeden pripad, ktery nazval jako nejzavaznéjsi, popisuje
blize. K incidentu doslo v tramvaji, kterd prévé ptijizdéla na Zizkovo ndmésti,

* Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétnikt. Rozhovor s panem J. (IL.), 20. brez-
na 2019.
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na 2018.
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kde byla sluzebna VB a zaroven velitelstvi sovétské posadky. Tramvaj ztistala
stat v zastavce ,,[...] a ja jsem vlitl na tu policejni stanici, fekl jsem, Ze tam
mdm Rusaky bez jizdenky [...], a Ze teda potfebuju jejich zajisténi a zjisté-
ni totoznosti.“ Prislusnici VB po urcitém priitahu Sovéty vyvedli z tramvaje
a odvedli na sluzebnu, kam bylo nutno zavolat jednoho ze sovétskych velitel
pro ovéfeni totoznosti zadrzenych, protoze neméli zadné doklady; ten zaro-
ven uhradil pokutu. Pan B. (II.) vzpomina na pocit zadostiu¢inéni, v némz
se promita cynismus vici Sovétim: ,[...] mél jsem opravdu praseci radost
z toho, Ze mné i ten bol§evicky rezim umoznil v mezich zékona $kodit. Takze
se mné povedlo za tu dobu, ja nevim, asi néjakych ctyricet Rusaki takhle
vybrat.“ Zminil jesté, Ze se v takové situaci ostatni cestujici postavili na jeho
stranu, ,takze jsem si mohl dovolit tady prosté tuto taskatici uhajit a nikdy
jsem z toho skute¢né nemél polizanici [...].“ Z interview obecné vyzniva
oteviené nepratelstvi vii¢i Sovétiim, které jsem v ostatnich rozhovorech ne-
zaznamenal. On sam uvedLl: ,,[...] nez bych vidél, Ze je to, feknéme, ¢lovek,
spolubratr (?), tak jako ja, tak jsem v tom vidél: je to nd$ nepfitel. A [...]
opravdu jsem se tak k nim choval.“

Dvé konfliktni situace, jez lze oznacit jako bizarni az groteskni, popsal
pan T. (IL.). V jedné z nich figuroval jako pfimy aktér, ve druhé jako svédek.
Prvni se odehrala v dob¢, kdy pamétnik navitévoval experimentalni viceleté
gymnazium, na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let. ,,Byli jsme v hornim
patfe [...], a protoze jsme ty okupanty hrozné nenavidéli, tak ja jsem jednou
z otevieného okna - tam jely ty sovétsky nakladaky kryty plachtou - a ja jsem
nedojezené jablko na né hodil. A to auto zastavilo a vojici z toho vyskakali,
jestli na né nékdo nehodil néjaky granat, takZe ja jsem se rychle schoval.
Druha situace nastala v jedné olomoucké hospodé, kde ,,byl néjaky agresivni
opilec [...]. No a my jsme tam jednou byli a prisli tam dva sovétsti dustojnici.
Vesli dovnitf a ten opilec na né zvolal: ,Zdravstvujté tavarysci!® A oni se jako
usmali [...], nacez on zvolal: ,Heil Hitler! na né, jo, a voni ztuhli a odesli.
[...] nic se mu nestalo [...], ale to ztuhli vSichni [...], ja bych nic takovyho
nefek’ “*#

2 Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki. Rozhovor s panem B. (IL.), 22. kvét-
na 2018.

# Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétnikil. Rozhovor s panem T. (IL.), 26. bfez-
na 2018.
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5 Obrazy sovétské pritomnosti

V rozhovorech jsem zaznamenal, Ze pfitomnost Sovétl zanechala v pa-
métnicich urcité obrazy, které se ve vypovédich opakuji. Zachycuji vyrazné
znaky, jimz je spolecnd neobvyklost vzhledem ke zku$enosti pamétnikd; So-
véti v nich figuruji jako svym zptisobem exoti¢ti. Castym motivem je sovét-
skd samoobsluha, ,univérmag®, kam mélo ceské obyvatelstvo bézny piistup.
Prodavacky zde pouzivaly misto pokladen pocitadla, tzv. s¢oty, které poutaly
pozornost. Ocitujme konkrétni vypovédi: ,Mam takovou vzpominku, jak
chodime nakupovat do univermaga. Ten byl v Domé armady. Mélo to tfi
oddéleni - s jidlem, s Satstvem a jesté jedno. Pocitali penize s¢otem. V prv-
nim oddéleni méli dobré bonbény, déckam to chutnalo, to jsem jim chodila
kupovat.“ (pani B.)* ,,Si pamatuju, Ze jsme jednou byli tady v tom ruském
obchodé na, myslim, ulici 1. mdje, [...] tak jsme koukali [...], jak tam misto
normalnich kas, ktery pocitaj, Ze, mechanickych, tak [prodavacky] pouziva-
ly ty scoty, takova ta pocitadla legra¢ni. Myslim, Ze jsme tam snad ani nic
nekoupili tehdy, mozna tak hrst néjakych bonbént, nebo néco takovyho.
No, pravidelné jsme tam véru nechodili.“ (pan J.)* ,,[...] ja jsem se tam byla
jednou podivat, do toho univérmagu, protoze mé to prosté zajimalo [...],
a byla jsem teda v $oku, protoze poprvé jsem tam vidéla ty scoty. [...] ¢lovék
[si] pripadal opravdu jako nékde na vesnici kdysi pred dvéma sty lety, kdy
se prosté pocitalo na pocitadlech, a ja jsem na to hledéla Gplné - jsem byla
uplné fakt v $oku. A jinak ty obchody byly pomérné dobre zasobené, takze
samozfejmé lidi tam chodili [...].“ (pani ].)* ,Jak je armadni dam [tj. Dum
armady, pozn. A. Z.], taks tam mohl vlizt a tam méli oni obchod s ¢isté rus-
kym zbozim. Oni té nevyhodili. Zenskd méla s¢ot, takovy pocitadlo, nevim,
jak to fungovalo, ale ji to §lo. Tam sis mohl koupit néjakej ¢aj, tam toho zbozi
taky moc nebylo, mozna néjaky matrjosky...“ (pan Z.)¥ VSimnéme si, Ze tato
vypovéd se od predchozi odliSuje dojmem z pestrosti nabidky a mnozstvi
zbozi, které se v obchodé prodavalo. Dodejme, Ze nékteri dal$i pamétnici
(pan L., pani M., pan T. II.) vice ¢i méné kategoricky odmitli, Ze by do ,,uni-
vérmagu“ nékdy byli §li.*®

* Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétnikii. Rozhovor s pani B., 6. srpna 2018.
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Druhym opakujicim se motivem je sovétsky distojnik nasledovany slu-
hou nesoucim zavazadla, ,,pucflekem®; je zde naznacen vyrazny nepomér
mezi diistojnikem a jemu pridélenym vojakem zékladni sluzby. Citujme opét
nékolik ptikladi: ,Casto jsme [...] vidali typicky obraz — sovétsky diistojnik
[...] sijen tak, aniz by cokoli nesl, svihacky kracel na nadrazi nebo naopak
razoval od nadrazi, a za nim, neuvéfitelné obtizen zavazadly, se vlekl obycej-
ny vojak, vojensky sluha.“ (pan O.)* ,Sovétsti dustojnici méli jesté porad ty
sluhy, jako ty takzvané pucfleky, takze el dustojnik s manzelkou a pfed nimi
$el ten vojdk v uniformé, néjaky prosty, a nesl jim kufry nebo jina zavazadla.
Nebo za néma, nevim, jak to bylo spravné. Takze to bylo takovy zvlastni...
pro nas.“ (pan T. I1.)* ,Kdyz se [distojnici] stéhovali, méli velky nadrazni
voziky. Takova ta nesarza, ta to tlacila, Ze z ného teklo jak z vola. Méli tam
spoustu bagltl, i zdichodovou misu.“ (pani Z.)*' ,Oficir mél svého pucfleka,
jako byl ten jouda Svejk. Myslim si, Ze to tak bylo, Ze od néjaké hodnosti ten
distojnik to mél. Kdyz to srovnam s nasi armadou, kde jsem byl, kdyz tu
Rusdci jesté byli, tak tam to tak nebylo. Nadfazenost téch diistojnik, to bylo
snad jak za sttedovéku. Ten obycejnej vojak, to byla iplna nula.“ (pan Z.)*

Zminme je$té tfeti opakujici se motiv, a to vzhled uniforem vojaka za-
kladni sluzby. Pamétnici si je vybavuji jako zastaralé, plisobici zanedbané,
pripadné kontrastujici s 1épe vypadajicimi uniformami déstojniki.. Uvedme
i zde nékolik vypovédi: ,,Mné se vybavi takovy jako snédy, nakratko ostfi-
hany, cernovlasy chlapec, o néco starsi nez ja, v umounéné, takové bézové
uniformé.“ (pan J.)* ,Oni ti sovétsti vojaci méli takovy uniformy, ktery, se
mné zdalo, ptili§ nezménili od carskych dob, Ze opravdu to pusobilo, jako
kdyby sem prisla néjaka davnd historie.“ (pan T. I1.)** ,Za ty 1éta jsem vidéla
jedinyho Sikovnyho Ruséka, to bylo na Novym Svété, distojnik. Vypadal kul-
tivované, Ze by si s nim ¢lovék dal tfeba i kafe. Ti ostatni byli takovi umou-
ranci. (pani Z.)*® ,Vybavi se mi ,pullitry’, boty, ne $nérovaci, pfisly mi jak ze
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starych cast. [...] A uniforma. Dustojnici méli ty uniformy, celkem jo. Ale
ty pullitréky, to si fikdm, jak v tom mohli zvladat ten vycvik. Béhat tieba, to
muselo byt nesmirné ndro¢né. Jak jezdecky... no hrozny boty. [...] Plsobili
jak relikvie, jak ze starych ¢asi. Armada [méla] pomérné moderni zbrang,
mezikontinentdlni rakety, a proti tomu ten vojdk, jak o desitky let zpatky.
(pan Z.)*

6 Zavér: potieba Sirsiho kontextu

Uvedené vypovédi pamétnika nabizeji pohled na oficidlni ,,druzbu“ s olo-
mouckymi Sovéty, na jednani a postoje vii¢i nim mimo tento ramec a na né-
které opakujici se motivy, souvisejici se sovétskou pritomnosti v Olomouci.
Pamétnici se vyjadtili vice k jedndni a postojiim mimo ramec ,,druzby®, kte-
ra naopak v jejich zku$enostech stoji spiSe na okraji. Vzpominky poskytuji
zejména priklady vzajemného mijeni, ale i pratelského stykani, korektniho
vystupovani a konfliktnich situaci. Motivy, které se ve vypovédich opakuji,
zachycuji obraz sovétské samoobsluhy (,univérmagu“) s prodavackami po-
uzivajicimi pocitadla, tzv. s¢oty, diistojnika doprovazeného osobnim sluhou,
»pucflekem’, vlekoucim zavazadla a zastaraly, zanedbany vzhled uniforem
vojaku zakladni sluzby.

Studie je pfipadovou, zaznamenavajici prevazné priklady zkusenosti
Olomoucant, ktefi na sovétskou posadku a lidi kolem ni pohlizeli nejcas-
téji ,,zvendi. Mohli bychom snad fici: z pozice kolemjdoucich, ktefi nebyli
hloubéji obeznameni s nékterou specifickou agendou, tykajici se pfitomnosti
posadky. Na tom nic neméni ani fakt, Ze bylo mozné ziskat a ve vykladu pre-
zentovat vzpominky jednoho pamétnika, ktery byl se Sovéty v kontaktu diky
svému postaveni v CSLA, a tedy mohl proniknout do svéta kasaren, ostatnim
pamétnikiim uzavienym. Tuto urcitou jednostrannost lze jisté povazovat
za slabinu studie. Dal$im problémem je nesourodost vypovédi, projevujici se
pfi blizsim zkoumdni, kterd stézuje jejich usporadani do souvislého vykladu.
Moznosti i ptinos studie tedy nelze pfecenovat. Jasné viak ukazuje zejména
pottebu kontextu, do néjz je nutno zasadit nastolend témata jako priklady
zkuSenosti jednotlivce s riznymi strankami sovétského obsazeni Olomouce
a pritomnosti Sovétl ve mésté. Zde jsme vypovédi nechali zaznit samostatné,
aby dostaly prostor riizné hlasy a 1épe vynikla osobitost kazdého z nich. Tim

% Soukromy archiv autora, sbirka Svédectvi pamétniki. Rozhovor s panem Z., 10. ¢erven-
ce 2018.
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zfetelnéji musime v zavéru fici, Ze poznatky je tfeba ukotvit v $ir§im vykladu,
ktery zde, vzhledem k rozsahu ¢lanku, neni prezentovan.

Témat, k nimz se vzpominky vztahuji, neni malo a studie nabizi zdsobu
citaci k vyuziti v rozsahlej$im vykladu, ktery by mohla nabidnout budouci
monografie. Je dil¢im krokem; zaroven vsak lze doufat, Ze i pfes uvedena
omezeni krokem samostatnym. Ukazuje totiz, Ze i zkuSenosti ziskané pohle-
dem ,,zventi®, pohledem ,kolemjdouciho, chcete-li ,,obycejného“ Olomou-
¢ana, maji k vyzkumu ¢im prispét. Mohou zaujmout zvlasté ctenafe z fad
obyvatel mésta a regionu, ktefi pfitomnost sovétské posadky sami nezazili.
Bylo by tedy skoda tyto vypovédi pominout a nenechat je zaznit vedle jinych
prament, jinych stop minulosti. Ba dokonce, kdybychom je pominuli, mohl
by vzniknout dojem, Ze se sovétské obsazeni mésta mistnich obyvatel vlastné
netykalo a nijak jejich béh Zivota neovlivnilo. Jak jsme v§ak ukazali, zanecha-
lo v nich své stopy; v nékom snad hlubsi, v nékom mél¢i, ale pro kazdého se
stalo soucasti jeho osobni historické paméti.

RESUME

LIDE Z OBSAZENEHO MESTA.
SONDA DO VZPOMINEK PAMETNIKU PRITOMNOSTI
SOVETSKE POSADKY Vv OLOMOUCI

Sovétska posadka byla v Olomouci dislokovana v fijnu 1968 a ovliviio-
vala tval mésta témér tfiadvacet let, az do ukonceni odchodu sovétskych
vojsk z Ceskoslovenska v roce 1991. Vedle samotnych vojakii k ni pattili také
rodinni piislusnici dustojnikd a civilni zaméstnanci utvard se svymi rodi-
nami. Sovéti tak ve mésté utvorili svébytnou komunitu, ktera se dostavala
pii raznych prilezitostech do kontaktu s mistnim obyvatelstvem. Dil¢i ¢as-
ti vyzkumu vénovaného olomoucké sovétské posadce je prace s vypovédmi
pamétnikil. Diiraz je kladen na individualni zku§enost pamétnika, na stopy,
jaké v jeho vzpominkach zanechal postoj k olomouckym Sovétim a jednani
s nimi. Jde pfitom prevazné o pamétniky, ktefi se s nimi nejcastéji potkavali
v ulicich mésta nebo na ,,druzebnich® akcich, a jejichz zkuSenosti tedy vy-
chazeji z pohledu ,,zventi Ziskané poznatky se vztahuji k oficidlnim setka-
nim s olomouckymi Sovéty v ramci ,,druzby®, k jedndnim a postojim vici
nim mimo tento prostor (od pratelského vztahu a korektniho vystupovani
pres mijeni az po konfliktni situace) a ukazuji také uréité opakujici se motivy
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ve vypovédich, zachycujici obrazy sovétské pritomnosti ve mésté (sovétska
samoobsluha s prodavackami pouzivajicimi pocitadla, tzv. s¢oty, dlistojnik
s osobnim sluhou vlekoucim zavazadla, zanedbané a zastaralé uniformy vo-
jakt zakladni sluzby).

Klicova slova: 1968-1991, Olomouc, sovétskd armada, spole¢nost, vypo-
védi pamétnikd

SUMMARY

PeopLE FROM THE OccUPIED TOwWN.
A PROBE INTO THE MEMOIRES OF WITNESSES
OF THE SOVIET MILITARY PRESENCE IN OLOMOUC

The Soviet garrison was deployed in Olomouc in October 1968 and it
influenced the face of the city for almost 38 years until the end of the leave of
the Soviet army from Czechoslovakia in 1991. Next to the soldiers were the
families of the commissioned officers and civil employees of the divisions
with their families. The Soviets therefore created a distinctive community
which came into contact with the local inhibitors during several occasions.
Part of the given research dealing with the Soviet garrison in Olomouc
is the work with the testimonies of the witnesses. The focus is put on the
individual experiences of the witnesses, on the traces, which were left in the
memories regarding the opinion towards the Soviets in Olomouc and their
negotiations. The chosen witnesses met with them mostly in the streets and
during “twinning” joined events (called ‘druzba’ in Czech). Therefore, their
experience comes from an “external” point of view. Gained notions relate to
the official meetings with the Soviets in Olomouc during official meetings
(‘druzba’), to the opinions and actions outside of the given environment
(from friendly relations to concrete demeanour to conflict situations)
and they show certain repetitive motifs in given testimonies showing the
reflection of the Soviet presence in the city (Soviet supermarkets with shop
assistants using abacuses so-called s¢ota, commissioned officer with his own
servant dragging luggage, unkept and obsolete uniforms of the soldiers of the
elementary conscription.
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