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SMLOUVA O VYDAVANI CHETITSKYCH TEXTU
A ROZLUSTENI CHETITSKEHO JAZYKA

II. CAsT®

Sdrka Velhartickd

Smlouva mezi Némeckou orientalni spolecnosti a Bediichem Hroznym

Originalni smlouva, jak bylo uvedeno dfive, se dochovala pouze v praz-
ské pozustalosti Bedficha Hrozného a v dokumentech Némecké orientalni
spole¢nosti chybi - jisté zde vsak tento ptivodni doklad musel byt ulozen.
Jak v Praze tak v Berliné se pak nachazi nékolik jejich konceptd, které vlast-
ni smlouvu predchazely. Original citujeme proto podle verze z Néaprstkova
muzea (NpM), déle je znam jeden Bruno Giiterbockem ru¢né psany navrh
(Entwurf DOG/1) a jeden strojopisny navrh z Berlina (Entwurf DOG/2)?
a dalsi tfi koncepty z Naprstkova muzea, tj. Entwurf NpM/1 (Ar.-Hroz.
1/4-1)°, Entwurf NpM/2 (Ar.-Hroz. 1/4-3)*, Entwurf NpM/3 (Ar.-Hroz.
1/4-2)°. Kromé toho jsou v Naprstkové muzeu uloZeny vyse citované All-
gemeine Grundsitze fiir die Publikation der Boghazkéi-Tafeln (Ar.-Hroz.
1/4-5).

Korespondence Bedficha Hrozného pfed uzavienim smlouvy se tyka
nejen zpusobu financovani jeho pobytu v Carihradé (Hrozny ziskal stipen-
dium rakouského ministerstva, proto se v jeho smlouvé o financich nehovori
av$ 7 jevyslovné uvedeno: ,Némecké orientalni spole¢nosti z této smlouvy
nevznikaji Zddné finan¢ni zavazky.“), ale i délky trvani smlouvy. Hrozny na-

! Prvni ¢ist studie byla publikovana v ¢&isle 53/2017. Neni-li uvedeno jinak, predklidané do-

kumenty jsou prelozeny z némeckych originalti ulozenych v Archivu Némecké orientalni
spole¢nosti v Berliné (Archiv der Deutschen Orient-Gesellschaft, DOG II. Ausgrabungen,
3. Kleinasien, 2. Publikation der Boghazkdi-Tafeln).

V prvni ¢asti ¢lanku byl poddn vycet dopist, nicméné analyzou obsahu se potvrdilo, Ze nékte-
ré, ackoliv v DOG evidované pod jménem Giiterbocka, byly adresovany prof. Weberovi, jak je
dale uvadéno.

Ve slozce DOG II. Ausgrabungen, 3. Kleinasien, 3.2.3. Hrozny: Vertrag mit Hrozny, nadepsa-
no ,Entwurf*

Koncept Ar.-Hroz. 1/4-1 je téméf totozny s navrhem z DOG, pouze jméno Hrozny je zde
psano s dlouhym 5 zkratka ,DOG* je zde rozepisovana ,Deutsche Orient-Gesellschaft;
kromé toho je titul psan v majuskuldch, v §3. ,einzuholenden’, §6. ,,ein halbes Jahr®

Ar.-Hroz. 1/4-3 je kopii prvni strany origindlni smlouvy.

Ar.-Hroz. 1/4-2 je kopii druhé strany originalni smlouvy, od $4 po ¢ast §8.
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vrhoval délku na deset let, nebot si vzhledem k mnozstvi nalezenych textt
chtél zajistit prioritu pfi jejich vydavani. Rovnéz mu §lo o to, aby v Catihradé
nebyly kopirovany pouze mensi framenty tabulek, ale veskeré texty a tento
dotaz v jednom z dopisti pfimo formuluje.

Smlouva s Figullou se v archivu DOG dochovala rovnéz ve formé dvou
navrhi: ruéné psaného a strojopisného. Figulla mél ve smlouvé jina zadd-
ni nez Hrozny, jak uvddime nize. Hrozny si pravdépodobné vyhradil pravo
i na lusténi texti — v jeho smlouvé chybi vyslovny dovétek, ktery obsahuje
smlouva Figully, Ze lusténi se smi vénovat vyhradné ve svém volném case.

Lisi sejiz § 1 obou smluv: ,,Pan profesor dr. Hrozny je povéfen Némeckou
orientalni spolecnosti spolupraci na kopirovani a vydavani v Catihradé se
nachazejicich hlinénych tabulek z Boghazkoi.“ — oproti Figullové znéni, kte-
ry byl povéfen jejich ,tfidénim, usporadivanim a vydavanim® Ve smlouvé
s Figullou je uvedeno, ze se pocita s podporou jeho manzelky zejména pii po-
¢atecnich pracech. Zacatek a zavér § 6 v Hrozného smlouvé pak zcela chybi:
»Pan dr. Figulla se zavazuje, Ze bude pracovni dobu dodrzovanou uredniky
Ottomanského muzea zcela vénovat své praci na publikaci textd. Jeho uloha
spocivd vylu¢né ve zhotoveni publikace textl; védecké zpracovani materialu,
obzvlasté rozlusténi chetitského jazyka, nepatii k jeho sluzebnim tloham,
nybrz musi ziistat vyhrazeno jeho volnému casu. ... Pan dr. Figulla musi
vSechny manuskripty, které vzejdou z jeho prace na tabulkich z Boghazkéi,
nabidnout nejprve vedoucimu publikace pro fadu ,Zpracovani‘ a zavazuje se,
ze ani po dobu 5 let po skonceni smluvniho poméru neuvefejnéni na jiném
misté nic o jejich obsahu.“ Paragrafy 7-10 jsou pak zcela odli$né.

Ru¢né psany navrh z archivu DOG, sepsany krasopisné Bruno Giiter-
bockem a datovany 12. 8. 1913, obsahuje na jednom dvojlistu obé smlouvy -
s Figullou i Hroznym. Smlouva s Figullou je zde celd, smlouva s Hroznym
véak konéi po paragrafu 6 slovy: ,Trvani smlouvy a vypovédni lhita mo-
hou byt stanoveny az po obdrzeni odpovédi prof. Hrozného.“ To doklada, ze
v moment¢, kdy byla smlouva s Figullou jiz dojednana a pfipravena k podpi-
su, smlouva s Hroznym se teprve pfipravovala.’

¢ Pokud jde o datum 12.8., nelze ani vyloucit mozZnost, Ze se jedna o Giiterbockem pozdéji
krasopisné prepsanou verzi. Nutno podotknout, Ze smlouva s Hroznym je zde uvedena jako
prvni — s dovétkem, Ze se ¢ekd na vyjadieni Bedficha Hrozného -, a az po ni nasleduje jiz
dojednany text smlouvy s Figullou.
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Smlouva s Hroznym’

SMLOUV A®
mezi
PANEM PROFESOREM DR. HROZNYM?®
a
NEMECKOU ORIENTALNI SPOLECNOSTI.

§ 1. Pan profesor dr. Hrozny je povéfen Némeckou orientalni spole¢nosti
spolupraci na kopirovani a vydavani v Carihradé se nachdzejicich hlinénych
tabulek z Boghazkéi.

§ 2. Ve v8ech z této tlohy vyplyvajicich povinnosti podléha vedoucimu
celé publikace textil, povéfenému Némeckou orientalni spole¢nosti'®.

§ 3. Uverejnéni jakéhokoliv druhu nebo sdéleni z boghazkéiskych tabulek
tfetim osobam jsou dovolena pouze s vyslovnym a pro kazdy jednotlivy pii-
pad nezbytnym souhlasem vedouciho. Tento je kdykoliv opravnén nahléd-
nout do kopii. Opisy texti ziistavaji az do vydani publikace prislusného textu
majetkem Némecké orientdlni spole¢nosti.

§ 4. Vybér textt pro jednotlivé svazky zavisi na souhlasu vedouctho, ktery
udéluje povoleni k tisku a stanovi termin vydani.

§ 5. Publikované svazky nemaji obsahovat zadna zpracovani, nybrz auto-
grafie text(l, mechanické reprodukce obzvlasté dulezitych kust a jako tvod
kratké popisy vnéjsiho nélezu originalii a idaje k obsahu texta.

7 Verze z Néprstkova muzea v Praze (Fond Bedfich Hrozny, kart. 1, Ar.Hroz 1/4-4). Srv. rovnéz

VELHARTICKA, Sérka: Orientalista Bedfich Hrozny - rozlustitel chetitského jazyka ve svétle nové
objevenych dokumentii / The Orientalist Bedfich Hrozny - the Hittite Language Decipherer in
the Light of Newly Discovered Documents. In: VELHARTICKA, Sarka: Bed¥ich Hrozny a 100 let
chetitologie / Bedfich Hrozny and 100 Years of Hittitology. Praha 2015, s. 11-54; zde s. 27-37
a ALAURA, Silvia: Figullas und Hroznys Arbeit an den Bogazkoy-Tafeln im Kaiserlich-Ottoma-
nischen Museum in Konstantinopel 1914. Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft,
147, 2015, s. 25-69; zde s. 52-53.

V pravém hornim rohu:

Zum [Ex]emplar 3,- Mark / Marken

Zum Neuenexemplar 3,- Mark / Marken

Schoneberg, d. 7. Mirz 1914

V. Giessen (podpis)

Kgl. Pr. Stempel-Vertheiler STEMPELMARKE DREI MARK / PREUSSEN, blau).

'V tomto kone¢ném znéni smlouvy je jméno Hrozny psano konsekventné spravné s dlouhym

Y
Zde rozepsano ptvodni D. O.-G. na ,Deutschen Orient-Gesellschaft®; oprava ptivodniho
»lextpublikationen®

s
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§ 6. Pan profesor Hrozny ma pfednostni pravo na preklad a védecké vy-
téZeni jim vydanych textii v ramci publikacni fady ,,Zpracovani®. Toto pred-
nostni préavo zanikd ve prospéch vsech ostatnich kolegti z oboru, nebude-li
manuskript pro ,,Zpracovani“ odevzdan nejpozdéji pil roku po vydani svaz-
ku textd. V terminu odevzdané manuskripty (pfeklady, pfip. zpracovani)
museji byt vedoucim neprodlené a bez materielnich zmén dany do tisku."

§ 7. Némecké orientalni spole¢nosti z této smlouvy nevznikaji Zadné fi-
nan¢ni zavazky.

§ 8. Délka smlouvy je stanovena zprvu na dva roky, pocinaje 21.'
breznem 1914. Po uplynuti roku a pil miize byt obéma stranami vypovézena
s plro¢ni vypovédni lhiitou. Po uplynuti druhého roku se smlouva obnovuje
vzdy o rok, dokud nebude fadné vypovézena.

Viden, 27. tinora 1914. Berlin, 7. bfezna 1914.
Dr. Friedrich Hrozny, Némecka orientalni spolecnost,
Soukromy docent semit.[skych] jazykii na zapsany spolek
c. k. Videriské univerzité a knihovnik Freiherr von Thielmann
c. k. Videriské" univ.[ezitni]-knihovny. Bruno Giiterbock,

»Pledseda® a ,,Tajemnik®

' Zde kon¢i navrhy smlouvy (,Entwurf®), které se dochovaly v archivu Némecké orientdlni
spole¢nosti s dovétkem: ,,Trvani smlouvy a vypovédni lhiita mohou byt stanoveny az po ob-
drzeni odpovédi prof. Hrozného.“ (Entwurf DOG/1iDOG/2).

Pavodni datum bylo v jiz sepsané smlouvé ru¢ni opravou pozménéno na Hrozného Zadost
z ,1. bfezna“ na ,,21. bfezna“ (doplnéni ¢islovky ,,2 pred ¢islo ,,1 je zfetelné). Hrozny napsal
27. 2. 1914: ,Dovoluji si nyni Vasemu Blahorodi zaslat pfilozenou smlouvu opatfenou mym
podpisem. Pokud jde o pocate¢ni datum, pak bych Vam byl, velevazeny pane profesore, ve-
lice zavazan, kdyby mohl byt stanoven 21. bfezen (jak jsem naznacil tuzkou). Toto by totiz

formalné neptisobilo témér Zadné obtize; pak bude jednoduse vsunuta ¢islovka 2 pred slova
»1. bfezna®, aniz by byla sepisovana nova smlouva.®

N

o

»Wiener” pozdéji doplnéno.
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Smlouva s Figullou

SMLOUVA
mezi
PANEM DR. FIGULLOU
a
NEMECKOU ORIENTALNI SPOLECNOSTI.

,§ 1. Pan dr. Figulla je NEMECKOU ORIENTALNI SPOLECNOSTI"
povéren tfidénim, usporadavanim a vydavanim v Catihradé se nachazejicich
hlinénych tabulek z BOGHAZKOEL*

§ 2. Ve vsech z této ulohy vzestavajicich povinnosti podléha vedoucimu
celé publikace textt, povéfenému Némeckou orientdlni spole¢nosti.

§ 3. Uvetejnéni jakéhokoliv druhu nebo sdéleni z boghazkéiskych tex-
t'e tfetim osobam jsou dovolena pouze s vyslovnym a pro kazdy jednotlivy
pfipad nezbytnym souhlasem vedouciho. Tento je kdykoliv opravnén
nahlédnout do kopii."”

§ 4. Vybér textt pro jednotlivé svazky zavisi na souhlasu vedouctho, ktery
také'® udéluje povoleni k tisku a stanovi termin vydani.

§ 5. Publikované svazky nemaji obsahovat zadna zpracovani, nybrz auto-
grafie textd, mechanické reprodukce obzvlasté" dilezitych kust a jako tuvod
kratké popisy vnéjsiho nélezu originalii a udaje k obsahu texta.

§ 6. Pan dr. Figulla se zavazuje, Ze bude pracovni dobu dodrzovanou
ufedniky Ottomanského muzea zcela vénovat své praci na publikaci texti.
Jeho tloha spocivéd vylu¢né ve zhotoveni publikace textd; védecké zpracovani
materialu, obzvlasté rozlusténi chetitského jazyka, nepatfi k jeho sluzebnim
uloham, nybrz musi zlistat vyhrazeno jeho volnému ¢asu.?

4 DOG I1.2,, 3.2.2. Figulla: Vertrag mit Figulla. Srv. rovnéz ALAURA, S.: c. d., s. 50-52.

5V ru¢né psaném navrhu pouze ,D. O.-G.

1

>

V Hrozného smlouvé i v ru¢né psaném névrhu: ,,z boghazkéiskych tabulek (,,Boghazkoi-
-Tafeln).

7 Hrozny ma navic doplnéni: ,,Opisy textl zustavaji az do vydani publikace ptisl.[u§ného] textu
majetkem Némecké orientdlni spole¢nosti.“ (,Die Textabschriften bleiben bis zum Erschei-
nen der Publikation des betr.[effenden] Textes Eigentum der D. O.-G.”).

3

»také” (,,auch®) - pozdéji ru¢né dopséno.

3

Na tomto misté (,,beson-“) koni strojopisny navrh dochovany v archivu DOG. Dile preklad
pokracuje na zakladé ru¢né psané verze.

©
S

Cely tento odstavec v Hrozného smlouvé neni obsazen.
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Pan dr. Figulla ma prednostni pravo na preklad a védecké vytézeni jim
vydanych textt v ramci publika¢ni fady ,,Zpracovani®. Toto pfednostni pravo
zanikd ve prospéch véech ostatnich kolegli z oboru, nebude-li manuskript
pro ,Zpracovani“ odevzdan nejpozdéji ptil roku po vydani svazku textd. Pan
dr. Figulla musi vS§echny manuskripty, které vzejdou z jeho prace na tabul-
kach z Boghazkdi, nabidnout nejprve vedoucimu publikace pro fadu ,,Zpra-
covani“ a zavazuje se, Ze ani po dobu 5 let po skonc¢eni smluvniho poméru
neuvefejnéni na jiném misté nic o jejich obsahu.”! V terminu odevzdané
manuskripty (pfeklady, pfip. zpracovani) museji byt vedoucim neprodlené
a bez materielnich zmén dany do tisku.”

§ 7. Pan dr. Figulla obdrzi ro¢ni plat 6000 (Sest tisic) marek, splatny
v mési¢nich prenumerando-c¢astkach.”

Jako naklady na prestéhovani bude poskytnuto 600 (Sest set) marek. Vyse
platu je stanovena s ohledem na rodinny stav pana Figully. D. O.-G. je pfi
tomto vstficném kroku vedena nadéji, Ze pani dr. Figullova bude svého muze
pfizejména v pocatku velmi objemnych a ¢asové naro¢nych uklidovych pra-
cech mechanické povahy podporovat.

§ 8. Pan dr. Figulla ma narok na dovolenou $est tydni v roce.

§ 9. Pracovni pomér pana dr. Figully je stanoven od 1. ledna 1914 zprvu
na dva roky. Po uplynuti roku a ptl mize byt smlouva vypovézena obéma
stranami s palro¢ni vypovédni lhitou. Po uplynuti druhého roku se smlouva
obnovuje vzdy o rok, dokud nebude fadné vypovézena.

§ 10. D. O.-G. si vyhrazuje pravo pro pripad, ze by mélo byt mozné kom-
pletni nebo ¢astecné prevezeni materialu do Berlina, pozadovat pokracovani
praci v Berliné podle stejnych zdsad, ale za zkraceného platu az na 3000 (tfi
tisice) marek. V tomto ptipadé budou hrazeny naklady na stéhovani z Ca-
fihradu do Berlina ve stejné vysi, jako pfi stéhovani do Carihradu. Totéz
nastane po uplynuti smlouvy.

™

Text ,,Pan dr. Figulla musi véechny manuskripty, které vzejdou z jeho prace na tabulkdch
z Boghazkoi, nabidnout nejprve vedoucimu publikace pro fadu ,Zpracovani® a zavazuje se,
Ze ani po dobu 5 let po skon¢eni smluvniho poméru neuverejnéni na jiném misté nic o jejich
obsahu.“ v Hrozného smlouvé neni obsazen.

Zde kon¢i navrh ru¢né psané smlouvy s Hroznym, jeZ se na témze dvojlisté dochoval v ar-
chivu DOG a je datovan 12. 8. 1913. Tzn., Ze v moment¢, kdy byla jiz dojednédna smlouva
s Figullou, smlouva s Hroznym se teprve piipravovala (v témze navrhu kon¢i smlouva Hroz-
ného: ,Irvani smlouvy a vypovédni lhiita mohou byt stanoveny az po obdrzeni odpovédi
prof. Hrozného.).

~
o

Hrozného smlouva: ,,§ 7. Némecké orientalni spole¢nosti z této smlouvy nevznikaji Zadné
finan¢ni zavazky.
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Berlin, 12. srpna 1913

pod.[epsdn] Hugo Heinr. Figulla D.O.-G.E.V.
pod.[epsan] Freiherr von Thielmann* pod.[epsan] Bruno Giiterbock
Predseda Tajemnik.

Dne 31. brezna 1914 vysla v Innsbrucker Nachrichten zprava (v sekci
»Preisaufgaben an der Innsbrucker Universitit® / Philosophische Fakul-
tat) o tkolu rozlustit chetitské pismo a jazyk, vcéetné vypracovani slovniku
chetitského jazyka: ,,Chetitské pisemné znaky je nutno posoudit s ohledem
na jejich vztah ke znakim egyptskym, minojskym a pfedovychodnim, je-
jich vyklad je nutno zpracovat s nejprisnéjsim kritickym odliSenim jistého
od pravdépodobného a pouze mozného. K tomu je nezbytné dodat chetitsky
glosar a prozkoumat rozsireni Chetitd.“>* Obdobny ¢lanek se téhoz dne obje-
vil v Allgemeiner Tiroler Anzeiger.*® Do lusténi neznamého jazyka se pustilo
mnoho dal$ich badateli nejen v Némecku.

Poté, co i Hrozny odjel do Carihradu a mohl pracovat na textech spole¢né
s Figullou, je dal$i vyvoj udalosti rovnéz dokumentovan korespondenci ulo-
zenou v Archivu DOG. Zfetelné z ni vyplyva, ze Hrozny se zcela soustredil
na praci - vybalovani hlinénych tabulek z beden, jejich o¢iStovani a t¥idéni
a zejména se snazil priradit k sobé jednotlivé tlomky a ziskat tak co nejupl-
né&j$i a nejvétsi tabulky s textem, které by byly vhodné k lusténi nezndmého
jazyka. Figulla oproti tomu promeskal zna¢né mnozstvi ¢asu svary s dr. Un-
gerem. Hadek manzelt Figullovych a Ungerovych, ktefi bydleli spolecné,
byl Hrozny usetfen, nebot mél vlastni byt a po celou dobu sporu si zachoval
neutralitu a vstficny postoj k obéma stranam. Figulla na zakladé toho nesti-
hl zpracovat takové mnozstvi materialu - tridit texty a pfepisovat je. Oproti
tomu Hrozny, ktery se cele vénoval tabulkdm, si jich stihl nakopirovat do-
statek na to, aby mohl v lusténi jazyka pokracovat i po vypuknuti 1. svéto-
vé valky, kdy museli oba badatelé Catihrad v srpnu 1914 opustit a vratit se
do Vidné a Berlina.

# Max Franz Guido Freiherr von Thielmann (1846-1929), némecky diplomat, statni sekretaf
v Rigském pokladnim tradu Némeckého cisatstvi (Reichsschatzamt des Deutschen Kaiser-
reichs).

~
kg

»Preisaufgaben an der Innsbrucker Universitit“ (Philosophische Fakultdt), Innsbruc-
ker Nachrichten 72, 31.3.1914, 3 (http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=ibn&da-
tum=19140331&seite=3&zoom=33&query=%22hethiter%22&provider=P02&ref=anno-
-search). [cit. 25. 5. 2018]

»Preisaufgaben an der Innsbrucker Universitdt“ (Philosophische Fakultit), Allgemeiner
Tiroler Anzeiger VII/72, 31.3.1914, 3 (http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=tan&-
datum=19140331&seite=3&zoom=33&query=%22hethiter%22&provider=P02&ref=anno-
-search). [cit. 25. 5. 2018]

o
=S



156 Sdrka Velhartickd

Figulla Weberovi, Cafihrad, 08. 06. 1914
Carihrad, 8. ¢ervna 1914.

Velevazeny pane profesore Webere!

Pisi dnedni fadky Vam, abych Vas zpravil o novych pomérech v muzeu
a abych Vam podal novy dikaz o tom, Ze kazdy okamzik, o ktery se zpoz-
di presun Bo-tabulek® do Berlina, pfedstavuje v této zalezitosti nenahradi-
telnou $kodu. O ulehcenich, jez Vam H.[alil]-Bey® pfislibil, jiz nemuize byt
ani reci, naopak, nase ¢innost je narusovana. Kdyz se Macridi-Bey® vratil,
nechal pana Hrozného otevfit 3 bedny a dovolil jim (tj. jemu a jeho pani),”
aby se pustili do vybalovani v depotu. Kdyz se o tom dozvédél H. [alil]-B.[ey],
udélal M.[acridi]-B.[ey]-ovi stradny skanddl, a zakazal, 1.) aby sméla pani
Hrozna vybalovat v depotu a 2.) aby sméla byt oteviena a zpracovavana vice
nez jedna bedna.

Jiz to, Ze pan Hrozny dostal novy materidl, se stalo pod podminkou, Ze ja
jsem udélal misto v nasi pracovné; dal jsem proto okopirované tabulky k dis-
pozici a ze zbylych jsem si vybral ty méné dobré a piedal jsem je k zabaleni.
Jiz tehdy se mi nelibil zptisob, jak bylo s tabulkami naklddano. Pan dr. Un-
ger si doSel pro hammaly* s kosi a tabulky byly se stolu hromadné shrnuty
do kost, pricemz se samozrejmé znici i to vSe zbyvajici, co bylo jesté jakz takz
v dobrém stavu. Nyni, poté, co H.[alil] B.[ey] opét prikazal, Ze smime mit
otevienou pouze jednu bednu, nechal pan U.[nger] bez mého védomi od-
nést i mé zbyvajici tabulky a nechal mi asi jen 20 kusd, které jsem si vyclenil
ke kopirovani pro nejbliz§i dobu. I pana Hrozného nuti k rychlejsimu prohli-
zeni a vybirani, bezdtivodné. I nyni byly tabulky pravé popsanym zptisobem
dany stranou a nahazeny do beden, kde o sebe dfou bez jakéhokoliv prolo-
zeni. Takto ani nemidzeme smysluplné pracovat, ani se tabulkdim nedosta-
ne nezbytné konzervace, aby byly zachranény pro budoucnost. Rovnéz pan
dr. Hrozny Vam v nejbliz$i dobé napi$e o nasich poslednich zkusenostech.

Pokud jde o nas samotné, tak Ungerovi neucinili Zddné kroky ani nehnuli
brvou, aby nam podali ruku ke smiru. Vyjadrili se souhlasné k tomu, aby-
chom se odstéhovali; nadchazejici sobotu mame jit pry¢, a o nasich posled-

~
N

Srv. rovnéz ALAURA, S.: c. d., s. 54-55.
Tj. boghazkdiskych tabulek.

Halil Edhem Eldem, viz BrrTEL, Kurt: Halil, Edhem. Reallexikon der Assyriologie (dale jen
RIA), 4, 1. Lieferung, 1972, s. 59.

Theodor Macridi Bey (1872-1940), konzervétor istanbulského muzea, viz BrTTEL, Kurt:
Macridi, Theodor. RIA, 7, 3./4. Lieferung, 1988, s. 192-193.

Text v zdvorce doplnén pozdéji.
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Hammal - arabsky termin, oznacuje nosice nikladu.
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nich dnech, kdy jsme s nimi jesté spolecné bydleli, a 0 naSem rozchodu Vam
napiSeme z naseho nového bytu.

P1isly ty véci, které jsem Vam zaslal, v poradku?

A nyni mi je$té, vazeny pane profesore, dovolte, abych se Vis zeptal, jak
probihal Va$ navrat domd, a jak se Vam a Va$i cténé rodiné dati, - doufam
a preji, co nejlépe.

S nejsrde¢néjsimi pozdravy i od mé pani Vam a Vasi vazené pani

Vas
vzdy oddany
Hugo Figulla.

Unger Weberovi, Carihrad, 08. 06. 1914
Catihrad
8. ¢ervna 1914.%

Vézeny mily pane profesore.

Dnes bych k Vam chtél hovorit jako k vedoucimu publikaci z Boghaskoéi.
Dosud jsem panu Figullovi vychazel neustdle maximélné vstfic a poskytl
jsem mu pii studiu tabulek moznosti, jez prfesahovaly mné ulozend pové-
feni. Ale poté, co pan Figulla a jeho pani pomluvili a podezfivali moji pani
a mé u znamych rodin, napf. Scheiblichii, némeckych spravca, které Vy dob-

fe znate, nemdm jiz Zddny divod prokazovat mu tuto svou blahosklonnost.
U Scheiblichii Figullovi mimo jiné tvrdili, Ze moje pani viibec neni nemocn4,
ze jezdi stale ¢asto do mésta atd., ze bydleli ,ve sklepé®, kde ale prece sami
chtéli mit byt.

Navic hraje pani Figullova nadale cely den od 9-12 ze 2-5 jen 2-3 cviceni
z Loschhorna,* coz mé Zené privozuje stale nové bolesti hlavy. Proto jsme
velmi $tastni, Ze Figullovi k 15. ¢ervnu vypovédéli smlouvu a vypovéd jsme
pfijali. On ode mé na konci roku obdrzi zcela a v hotovosti uhrazené své
nevyuzité najjemné, neutrpi tedy zadnou ztratu.

Ke zminénému rozhodnuti mé priméla zejména i ta skutecnost, ze Fi-
gulla v posledni dobé daval vii¢ci mné pohledem i vyrazem najevo jistou
nadrazenost, snad protoze myslel, Ze jsem hloupy a nechdm si od néj i jeho
zeny vSechno libit, a protoze véfi, Ze ve Vas najde oporu jako v zastupci DOG,

¥ Dopis prepisuje i S. Alaura (viz ALAURA, S.: ¢. d., s. 55-57) a klade potadi jednotlivych listl
dopisu v odlisném poradi. Domnivam se, Ze text dopisu je nutné ¢ist: nejprve prvy dvojlist
a poté druhy dvoijlist s dodatkem pod podpisem.

* Carl Albert Loeschhorn (1819-1905), klavirni skladatel a pedagog.
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které musim byt ja jako Némec zavazan. Dokud se ke mné nékdo chova
zdvofile a slu§né, jsem rad ochoten ucinit pro DOG, co bude v mych silach.*

Timto Vas prosim, abyste pana Figullu dirazné varoval, aby si vii¢i mné
jako kustodovi muzea nedovoloval vyroky ani jednanim. Pro Figullu nejsem
od nynéjska nic jiného nez kustod muzea a vSechny osobni pocity jsem vyeli-
minoval, poté, co se ke mné takto choval.

MEél-1i by si jakkoli svévolné pocinat, jak je to jiz nyni patrné, tak se oba-
vam, Ze pak proti nému budu muset zakro¢it oficidlni cestou.

Halil nafidil, Ze ma-li byt oteviena nova bedna, musi byt ta predchozi za-
vrena. Proto jsem zabalil Figullovy tabulky az na nékteré, které studuje. Ne-
botjiz nemiize Zddné pospojovat, nevznikne mu tedy Zadna $koda, dostane-li
tabulky nasledné. Macridy musel jiz v sobotu strpét strasny Haliltv vybuch,
protoze Hrozny otevfel jednu bednu, kterou Figulla zavftel.

Ostatné, kdyby Vam, ktery jste také kustodem v muzeu, udélali Figullovi
takové nepfijemnosti u Vasich sptatelenych rodin, rovnou byste s nim vyra-
zil dvefe, neni-liz pravda? Figulla rozzufené prohlasoval, Ze Vam to oznami.
Abyste byl od pocatku spravné v obraze, rovnéz Vam to pisi.

Dékuji Vam za prevod penéz. Jesté jsem se jich nedotkl, nebot muz s ta-
bulkami’® se je$té znovu neobjevil. Poptam se u ,,Kidaoglu®.

Hedvabi jste zaplatil spravné, pii cesté zpét z Halki do Stambulu. Nyni je
zde Sobernheim®, pozval nas, Figullovy, Macridyho na vecefi do Tokatlia-
nu*, dnes v pondéli vecer.

S nejsrdecnéj$imi pozdravy zvlasté Vasi cténé pani choti, i od mé pani
améS. M.

Vas
stale oddany
Eckhard Unger

* Dovétek ,,und weil er einen Riickhalt an Thnen zu finden glaubt als Vertreter der DOG, der

ich als Deutscher verpflichtet sein miisse. Solange man mich héflich und anstidndig behandelt,
bin ich gern bereit, fiir die DOG mein Moglichstes zu tun.“ doplnén pozdéji po okraji dopisu.

% 'V originale oznaceni ,,Tafelmann’, pravdépodobné se tyka dodavatele klinopisnych tabulek.

¥ Moritz Sebastian Sobernheim (1872-1933), némecky orientalista a diplomat.

* Luxusni hotel Tokatlian v Istanbulu, zalozeny roku 1897.
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Doplnéni 1*:

Jak jsem jiz jednou fekl, Figulla sam o sobé je zcela pratelsky a potfebny
¢lovek, ale je pod pantoflem a je postvavan svou Zenou, kterd ma vSechny
vlastnosti, které ¢lovék ocekava od polské zidovky, a jsou spise predné zdra-
votné zkazeni svym vegetarismem, $pehuje’ snad cely jeho Zivot.*’

Doplnéni na 1. strané dole:

Pravé zde byl muz s tabulkami a pravil, Ze kromé 40 tabulek, z nichz jsem
20 vybral, by mél jesté dalsich 40 tabulek. Penize ale budou asi jesté postaco-
vat, i kdyz od néj zitra odkoupim dalsich 40 tabulek.

Figulla Ungerovi, Cafihrad, 10. 06. 1914
Catihrad, 10. ¢ervna 1914.

Vr. 2.

Velevazeny pane!

Poté, co jste v¢era vecer ignoroval mou opravnénou zadost, jsem nucen
s Vami dale vyjednavat touto cestou.

Nejprve musim co nejenergictéji odmitnout absolutné neopravnéna ob-
vinéni, jeZ si véera vici nam dovolila Vase pani, a z nichZ jsme nanejvyse
prekvapeni a rozhof¢eni.

Déle Vas zadam, abyste vénoval pozornost nasledujicimu vykladu.

Jak jste mi rekl, nas byt jste jiz dale pronajal, a jako termin nastéhovani
nasich naslednych najemct jste mi udal 15 t.[ohoto] m.[¢sice]; takZe bychom
museli 14. opustit Kjoschk. My ale nemtizeme a neuzavfeme zadnou novou
smlouvu dfive, nez nam odevzdate pisemné prohlaseni na zdkladé ptilozené
predlohy, Ze ndm nas podil z ndjemného, 30 lir (tureck.[ych]), vyplatite
v mési¢nich splatkach do 1. ledna 1915, jak jsme dojednali.

Zminény vyklad vyplyvéd z rozhovoru s panem konzulem dr. Ddhnhar-
dem*} tentyZ se vyslovil byti pfipraven figurovat mezi nami jako smir¢i

¥ Na poslednim listé, doplnéni pod podpisem.

# Celé pasaz, doplnéna pozdéji podél okraje dopisu, je velmi obtizné ¢itelna: ,,Figulla an sich
allein, ist ein ganz umgénglicher brauchbarer Mensch, aber als Pantoffelheld ldsst er sich
von seiner Frau, die alle Eigenschaften besitzt, die man von einer polnischen Jiidin erwartet,
aufhetzen und sie sind ehe? zunéchst gesundheitlich verdorben durch ihren Vegetarismus,
spahe? wohl seine ganze Laufbahn.“ (Srv. pfepis S. Alaury v MDOG: ,,Figulla an sich allein,
ist ein ganz umgénglicher brauchbarer Mensch, aber als Pantoffelheld lasst er sich von seiner
Frau, die alle Eigenschaften besitzt, die man von einer polnischen Jidin erwartet, 2?2 und sie
sind ihr zunéchst 222 222 222 222 Vegetarismus, ??? wohl ??? ganze Laufbahn.®).

Heinrich Daehnhardt (1876-1944), némecky konzul a diplomat v Istanbulu.

-
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soudce a ponechavam nyni na Vas, chcete-li prilozené prohlaseni podepsat
dobrovolné ihned - pak ocekdvam podepsany dokument do zitfej$iho rana
8% hodin -, nebo zda chcete rozhodnuti vlozit do rukou pana konzula -
v tomto pripadé Vas oCekavam zitra mezi 9% a 10 hodinou na némeckém
konzulate.

Co se tyka predani naseho bytu, pak o tom zpravim pana Fazly-Beye
a pozadam ho, aby byl predani ptitomen.

Ocekavam neprodlenou odpovéd.

Nejoddanéji
Dr. Figulla.

Prohlaseni.*

Timto prohlasuji, Ze pan dr. Figulla s mym svolenim odstupuje od mezi
nami uzaviené najemni smlouvy, a Ze mu vyplatim zpét z jeho predem za-
placené ro¢ni ndjemni sumy 30 turec.[kych] lir za zbyvajicich 8 mésicti z ro¢-
niho ndjemného v mési¢nich splatkach (splatnych po 5 lirach 15. ¢ervna
a 15. Cervence a po 4 lirach 15. srpna, 15. zafi, 15. fijna, 15. list.[opadu],
15. pros.[ince] 1914* (ptip. 1. led.[na] 1915*).

N.N.

Unger Figullovi, Cafihrad, 10. 06. 1914
Carihrad
10. ¢ervna 1914.
Pan dr. Figulla.
Zde

Oba jsme v sobotu 6. ¢ervna vyslovné ujednali, Ze byt na Kiosk Sabahed-
dinu mi v sobotu 13. ¢ervna pfedite v dobrém stavu, o ¢emz je Vam mnou
predavano potvrzeni, na zakladé kterého od najemné smlouvy odstupuje-
te a ja se zavazuji, Ze Vam zpétné zaplatim nevyuzitou ¢astku najemného
ve mnou stanovenych splatkach, celkem tficet tureckych lir, do 1. ledna 1915.

Dr. Eckhard Unger

# Jedna se o Figullou ru¢né psany navrh, zaslany spole¢né s dopisem E. Ungerovi k podepsani.
4 Udaj ,,1914“ doplnén dodateené.
“ Udaj ,,1915“ doplnén dodatecné.
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Unger Weberovi, Carihrad, 10. 06. 1914
Se 2 prilohami
Catihrad
10. 6. 1914.

Vazeny mily pane profesore!

Mrzi mé, ze Vas musim jesté jednou obtézovat s tou zélezitosti. Musim to
vSak ucinit, protoze pan Figulla se, jak vidite z pfilozeného dopisu (N°= 2),
nyni obratil na vefejnost.

Vcera mi zaslal prilozeny urazlivy vyzyvavy listek (N°= 1), nacez jsem mu
nechal vzkazat, ze ho za hodinu o¢ekavam ve svém salonu, coz odmitl.

Dnes (stfeda) vecer jsem obdrzel druhy dopis, ktery mne zcela prekvapil,
poté, co jsem minulou sobotu 6. cervna s panem Figullou ujednal, Ze se v so-
botu 13. ¢ervna (podle jeho navrhu) raci vystéhovat a predat byt v dobrém
stavu, nacez jsem mu chtél vydat potvrzeni, Ze mu do 1. ledna 1915 splatim
30 tureckych lir, zbytek obnosu jeho ndjemného, v jakych splatkach jsem si
vyslovné vyhradil. Presto vynesl zalezitost z mné nepochopitelnych diivodi
na vefejnost, ped smirciho soudce. Tim hodla a bude $kodit mému posta-
veni, nebot zalezitost se touto cestou donese do némeckych kruhti a vzestane
z toho vefejny skandal.

Ta absolutné neopravnéna ,,obvinéni“ spoéivala v tom, Ze ma pani si u ni
stézovala, Ze jeji sluha nam v poledne a vecer, dvakrat, naplival do jidla tfes-
nové pecky. Sluha, vyzvan k vysvétleni, tvrdil, Ze pecky do jidla ,,spadly*

Obracim se na Vas, jako nadfizeného Figully, a prosim Vas, abyste ho zce-
la energicky varoval, aby se vystfihal podobného veifejného skandélu a dal-
$iho sikanovéni.

Vzdyt jste nas preci znal a védél jste, koho nam tak viele doporucujete, Ze
my jsme posléze Figullovy takto prijali, Ze jsme je od zacatku prijali jako Vase
dobré zndmé a jako nase vlastni. Kdybychom byli tusili, jak se k nam budou
chovat, nejsrde¢néji bychom se za to podékovali a mohli jsme si v domé za-
chovat svij klid.

Prosim, zpravte mé neprodlené o Vasich krocich, které v této véci pod-
niknete.

Meéli-li by Figullovi vyvolat dal$i skanddl, pak bych se citil povinovan,
kvtili mé, kvili mému postaveni a obzvlasté zdravi mé Zeny, nechat oficidlné
odstranit pavodce skandélu z Catihradu.
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Jak bylo feceno, je mi mimofadné trapné, Ze Vas musim obtéZovat touto
nemilou zdlezitosti, av$ak jste pro Figullu, jako jeho $éf, jedinou osobou, kte-
ré se obava a jiz respektuje.

S nejsrde¢néjsimi pozdravy od domu k domu Vasg
stale oddany
Eckhard Unger
Doplnént:

Chcete-li 0 nas Ungerovych slySet spravné minéni, obratte se nékdy
na Wiegandovy.

Figulla Weberovi, Cafihrad, 16. 06. 1914
Carihrad, 16. ¢ervna 1914.%

Velevazeny pane profesore!

Nejprve Vam vyslovuji své nejvroucnéjsi diky za preposlani boghaz-
koiskych zprav. Poté Vas prosim za prominuti za tento improvizovany arch
dopisniho papiru; minulou sobotu jsme se presté¢hovali, a v naem novém
ptibytku jesté neni vie na svém misté, vlastné to bude v nejblizsi dobé celé
trochu provizorni.

Pfi nasem stéhovani jsme byli vedeni dvéma hledisky; za prvé jsme se
nechtéli odstéhovat daleko, nybrz ztistat pobliz, abychom se vyvarovali vel-
kych ndkladii na stéhovani, a za druhé jsme pfi nejisté dobé naseho pobyvani
zde nechtéli uzavirat Zadnou smlouvu. Proto jsme si po dlouhém hledani
pronajali 2 pokoje od jedné arménské rodiny, v nichz se zafidime zcela pro
sebe; prozatim jsme dostali jen 1 pokoj, druhy nam bude uvolnén po mésici.

S Ungerovymi jsme se dohodli, Ze se vystéhujeme a Ungerovi nam maji
nahradit pfedem zaplacené najemné. Mné a Hroznym pan U.[nger] fekl, ze
nas byt je pronajaty jinymi lidmi; tito tedy musi alespont mési¢né platit na-
jem. Presto mi pan Unger odmitl, Ze mi bude platit najemné rovnéz ve stej-
nych més.[i¢nich] splatkach, nybrz dostanu v ¢ervenci a srpnu po 2 lirach,
v zafi nic, v fijnu 10 lir a v list.[opadu] a pros.[inci] po 8 lirach. Nakonec jsem
na to pristoupil, abych se viibec ke svym penéztiim dostal.

Rozchod byl beze slov a bez bolesti; nicméné se predtim udaly jesté dalsi
véci, z nichz Vam chci jesté vylicit pouze posledni komedii. Jednoho vecera si
prineseme domd tfe$né a hrst jich ddme také nasemu sluhovi, tento se ven-
ku v kuchyni podéli jesté s Ungerovic sluhou a oba snédi tfesné v kuchyni.
Pristiho rana najde pani U.[ngerovd] ve své osSatce pecku, a nejprve se vfiti

4 Srv. rovnéz ALAURA, S.: ¢. d., s. 57-58.
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do kuchyné a vrhne se na naseho sluhu, Ze ji pecku hodil schvalné do osatky,
a poté se vrhla i na mou pani: ,,Pani E[igullova], ty nechutnosti, jichZ se Vas
sluha na V4§ popud dopousti, jsou konec konct prece skute¢né nestydaté,”
a kdyz si moje pani toto obvinéni vyprosila, vyslechla si jesté: ,, Ano, co vSech-
no my jsme si od Vas museli nechat libit! a viibec: kdo lze tak, jako Vy!“ - To,
co jsme lhali, je o¢ividné to, co jsme Vam, vaZeny pane profesore, napsali
o nasich zkudenostech s Ungerovymi; pfirozené je to nyni Ungerovym nepfi-
jemné, Ze Vy vite, jak s nami jednali. Kazdopadné jsme zalezitost pojali jako
komedii, a jsme nyni spokojeni, Ze jsme z toho domu pry¢; myslim, Ze se nyni
také brzy zotavime.

V priloze Vam zasilam pozadovanou zpravu o mé zdejsi praci; myslim, ze
bude postacovat, a pro Vas samotného bych jen chtél jesté pripojit, Ze obsah
mnou kopirovanych tabulek z velké ¢asti, nakolik Ize jiz nyni vidét, spoci-
va v obétnich a votivnich seznamech a v historickych licenich, jeden text se
mi zdd byt mytologického obsahu a 3 kusy jsou dopisy, podobné dopisim
z Amarny (2 z toho jsou chet.[itské], 1 maly kousek je semit.[sky]). Chtél-li
byste na tento semit.[sky] kousek vznésti narok, tak mi to, prosim, sdélte,
jinak ho chci publikovat s mymi ostatnimi texty. Znéni je nasledujici:

1. T8tar a-na libbil . ... ... / da-an-ni-i$ lu-a $u[-ul-mu]
3. um-ma-a I$tar ki-i Sa at-ta....., / um-ma-a a-mur a-ma-te-"%-ia sal
... ./ *lugal "ha-at-ti “ummi-ia 7pNF .. /N $§i-na a-na $arri
- a-naSa-me-e/...... [at]—ta—kan? an-na-taak-bi/...... a]-mur
gab-bi gab-bi a-ma-te-™ /... .. rabiti® *'lugal ™ha-at-ti/...... ?-§i-naa-na
Sarria-na-ku/....... nu-ti...... $u®-nu / Revers ulomen.

Tak na 3 tydny mam je$té co kopirovat, pak si hodlam nechat otevrit dalsi
bednu.
Vas
vzdy oddany
H. Figulla.
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Figullova zprava o zpracovani tabulek, Carihrad, 16. 6. 1914.*

Zprava
o mé praci na
tabulkach z Boghazkoi*

Kdyz jsem v lednu tohoto roku zapocal svou préci na tabulkach z Bo-
ghazkéi, byla mi spravou Cisafs.[kého] ottomanského muzea vydana zprvu
jedna, poté postupné jesté dvé dalsi bedny. Tyto bedny nesly ¢isla 1-3 a obsa-
hovaly nalezy, které byly u¢inény v roce 1907 na misté vykopii nachdzejicim
se pred expedi¢nim domem**® — fragmenty pochazejici z tohoto mista jsou
oznacovany jako série C, oproti sérii A = nalezy z Boyiik-kale a sérii B = na-
lezy z magazind velkého chramu.

Za pomoci své pani jsem obsah beden vynal a rozlozil na stolech; byly
zde obsazeny pouze tlomky, vétsi a mensi, od polovi¢nich tabulek po drobné
fragmenty, byly do jednoho pokryty krystaly a hlinou, a proto musela moje
prvni tloha spocivat v tom, abych se pustil do peclivého ocistovani. Roz-
pusténi krystald bylo docileno pomoci kyseliny solné a kyselina sama byla
z tabulek odstranéna zdlouhavym promyvanim. Tato prace, pfi niZ moje pani
prevzala velkou ¢ast promyvani, si vyzadala vice nez 2%, mésice.

Jakmile bylo promyvani tabulek ukonéeno, byly jednotlivé kusy opét roz-
lozeny a roztfidény, a tim se podafilo pospojovat velké mnozstvi tlomkd,
takze nyni mame 7 téméf celych tabulek a 8 polovi¢nich a rozmérnéjsich
tabulek. Kromé toho je zde jesté vice velkych jednotlivych kust, k nimz se
zatim je$té nedaji najit Zadné dalsi fragmenty.

Z daného materidlu jsem nyni vybral velké tabulky a mensi fragmenty,
které se mi jevi vyznamné a vhodné pro mou publikaci, a od konce brez-
na jsem zaméstnan kopirovanim téchto tabulek; v této chvili jsem hotov se
41 ¢isly, a tato by zaplnila cca. 69 stran jednoho sesitu planované publikace.
Do 14 dnii bych mél byt sto okopirovat jesté tolik, abych mohl uzavfit prvni
sesit.

Catihrad, 16. ¢ervna 1914.
Dr. Hugo H. Figulla.

4 Srv. rovnéz ALAURA, S.: ¢. d., s. 59.

¥ DOG II. Ausgrabungen. 3. Kleinasien. 3.2. Publikation der Boghazkéi-Tafeln. 3.2.2. Figulla.
Bericht Figullas, Const. 16.06.14.

* Figullova poznamka: *Jak se pozdéji zjistilo, obsahovala i 4. bedna z¢asti jesté ulomky série
C 1907. Tato bedna byla oteviena panem dr. Hroznym, a pfi vybalovéani se ¢asti riznych sérii
pomichaly, takze jiz bohuzel neni mozné jejich oddéleni.
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Hrozny Weberovi, Carihrad, 16. 06. 1914%

Velevazeny pane profesore,

Konec¢né se dostavam k tomu, abych odeslal zpravu a obsirny dopis; byl
bych napsal jiz dfive, avSak sledoval jsem pravé v poslednich dnech svij je-
den, jak se domnivam, velice dilezity objev, a chtél jsem Vam, velevazeny
pane profesore, sdélit az néco definitivniho.

Nejprve mij nejsrde¢néjsi dik za lask.[avé] zaslani MDOG 35%, jez se mi
velice hodi.

Co se nyni tyce mé préce, tak jsem jiz skoro tfi tydny zaméstnan vybalo-
vanim hlinénych tabulek série B (podle udaji Makridyho Beye), takze jsem
v této dobé nemohl téméf nic kopirovat. T¥i prvni bedny (4-6) mé velice
zklamaly; byly to pouze malé fragmenty, které jsem se, protoze chybély vétsi,
snazil podle moznosti pospojovat dohromady. Pfi tom mi byli velice napo-
mocni Makridy Bey a ma pani. Podatily se nam néjaké joiny, aniz by vSak
bylo mozné sestavit néjaké kopirovatelné tabulky. Preci jen je$té nezname
cely material této série. Lepsi byla oproti tomu ¢tvrta bedna (Nr. 10, série
B*'), kterd obsahovala mnozZstvi zcela zachovalych tabulek a vétsi fragmen-
ty. Byly to ponejvice obétni seznamy apod. (viz zprava); historické kusy se
oproti tomu dochovaly jen fragmentdrné. Nalezl jsem také asi 9-10 malych
fragmentti semitskych dopist, které jsem dal stranou. Mezi nimi se nachdzi
zacatek velmi malého dopisu Kadasmanturgua Hattusilimu,* jeden fragment
(priblizné 2/3) egyptského dopisu Hattusilimu a jeden fragment dopisu Pu-
duchepé. ’

Vedle toho se mi ale podarilo u velmi malych fragmentd zjisténi, a to jiz
u prvnich beden (4-6), Ze nékteré tlomky jsou ¢astmi chetitského zakoniku!
Byl jsem timto neocekavanym, nikterak zamyslenym objevem velice poté-
$en a posléze jsem prozkoumal kazdy, i ten nejmensi tlomek. Podatilo se mi
napf. sestavit ze 7 velmi malych tlomki asi % jedné velké, hezky popsané
tabulky, o které doufam, Ze ji jednou budu miti pred sebou celou. Pak ptisly
vétsi fragmenty a nakonec v posledni bedné zcela zachovana tabulka (i kdyz
rozlomend) a jedna asi ze % dochovand, nicméné $patné ¢itelna tabulka, kte-
ra je navic z velké ¢asti duplikatem. Trochu se divim, ze Wincklerovi tento
zanr unikl, kdyz je zastoupen i velkymi tabulkami. Ani dr. Figulla jej nepo-
znal, ackoliv md dva dobré a jeden maly fragment ve své sérii (C). Pfitom

4 Srv. rovnéZ ALAURA, S.: c. d., s. 60-62.

0 Tj. vytisku Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft.

1, Série B* doplnéno pozdéji.

52 Tj. text KUB 3.71, dopis babylonského krale Kadasmanturgua.
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tento velmi maly fragment - patrné v domnéni, Ze je to vokabulaf ¢i néco
podobného - kopiroval (je také nemozné rozpoznat charakter tohoto tlom-
ku samotného), zatimco nechal oba® vétsi kusy, aniz by je kopiroval, v tom
velkém mnozstvi fragmentii na dlouhém stole, které bylo nedavno z divodu
nedostatku prostoru dr. Ungerem zase uklizeno.

Nyni mam v planu projit i zbyly material s ohledem na tabulky zéko-
niku, pfi¢emz chci - jako dosud - zohlednit i ty nejmensi fragmenty. Jsem
nyni na ulomky zdkoniku docela vytrénovan a doufam, Ze je§té néco nalez-
nu. Bude samoziejmé nejvhodnéjsi, kdyby byly vSechny tyto k sobé pattici
tabulky, popf. ulomky, sjednoceny v Jednom sesité; byl bych Vam proto, ve-
levazeny pane profesore, velice zavazan, kdybyste racil panu dr. Fig.[ullovi]
laskavé naznacit, aby mi pfenechal své fragmenty - i ty event.[uelné] budouci
- samozrejmé oproti odpovidajici nahradé. Pro néj ma tento jim prehlédnu-
ty zanr mnohem mensi cenu nez pro mé, a byla by velkd Skoda, byly-li by
tyto texty oddéleny. Jeden fragment textu jiné tabulky jsem mu jiz pfenechal.
Chtél bych pak tabulky zékoniku pokud mozno uverejnit ve svém prvnim
sesité. Snad bych mohl panu dr. Figullovi (s nimz jsem velmi zadobfe) na-
bidnout tuto vymeénu ja sam a az poté, kdyby mél toto odmitnout - coz se
viak sotva stane —, predlozit tuto otdzku k rozhodnuti Vam, velevdzeny pane
profesore.

Ja sam jsem dr. E[igullovi] jesté nic nefekl, ani nikomu jinému, nebot
jsem to hodlal nejprve nahldsit Vam, velevazeny pane profesore. Pouze jsem
dr. E[igullovi] a dr. Ungerovi naznacil, Ze jsem ucinil dilezity objev a sleduji
urcity textovy zanr.

Byl bych velmi vdé¢ny, kdyby pan profesor racil dovolit, abych to smél
fici (vedle dr. Fig.[ully]) pfedev$im dr. Ungerovi a snad i Makr.[idymu]
B.[eyovi] (samoziejmé diivérné), a to zejména proto, aby jim byly jasnéjsi mé
reSerSe ve zbyvajicim materidlu. Musim ostatné dodat, Ze je mi v muzeu veli-
ce vychdzeno vstfic, a Ze jsem obzvlasté dr. Ungerovi a Makridymu B.[eyovi]
zavazan k velkému diku.

Hodldm hledat i dalsi fragmenty k historickym (chetit.[skym]) dokla-
dim.

Co se nyni tyka mé zpravy, pak ponechavdim zcela na Vas, velevazeny
pane profesore, jak ji hodlate uvetejnit. Vejde se zprava v této podobé do vy-
ro¢ni zpravy DOG? Ne-li, pak by tam mohl byt podan pouze vytah a zpra-
va samotnd by mohla byt uvefejnéna v MDOG. Nebo by snad pan profesor
povazoval z jistych diivodl za nevyhodné zvefejnit véc jiz nyni? Eventuelné
by mohla byt uvefejnéna pouze prvni ¢ast (do s. 2, fadek 5 odshora). Mné

3 ,beiden” doplnéno pozdéji.
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osobné by bylo velmi milé, mohla-li by véc byt uvefejnéna jiz nyni (snad
v MDOG), nebot bych ji chtél vyuzit i ve Vidni. Chtél bych pak zpravu za-
slat i naS§emu ministru vyucovani atd., abych svou zalezitost uvedl opét tro-
chu do pohybu. Zvlasté nas ministr - jako préavnik (prof.[esor] na videnské
prav.[nické] fak.[ulté]) - by asi mél pro muj nalez pochopeni. Pak bych si
chtél také zajistit prioritu. Pokud se tyka spolehlivosti mého objevu, pak jsem
si svou véci zcela jist. Pro ptipad, ze zprava bude uvefejnéna, prosil bych
0 cca 50-60 separata.

Podékovani pracovnikiim muzea na konci zpravy jsem piipojil samoziej-
mé pouze pro ptipad, kdyby byla uverejnéna celd zprava; pti zkracené zpravé
by nemélo prili§ smyslu.

Chtél bych jesté poznamenat, Ze jsem nalezl jesté jeden fragment, ktery
sice nepatfti k zdkoniku, ale je to snad pravnicky vyklad zakont nebo pravni
vynos kréle nebo podobné. Pfesto bych nedal mnoho za tuto domnénku,
nebot tomuto népisu jesté dobfe nerozumim.

Zavérem bych Vs chtél, velevazeny pane profesore, jesté jednou ujistit,
ze bych Vam byl velmi vdé¢ny, kdyby mohlo byt umoznéno, aby mi DOG
na pristi rok mohla schvalit podporu pro Berlin - snad onu ¢astku, o niz by
pak* pan dr. Fig.[ulla] dostal méné. Bylo by mi nyni* zvlasté milé, kdybych
védél, Ze je moje prace zajisténa i pro pristi rok. Mohl bych se nyni mno-
hem klidnéji vénovat praci, spojovani tabulek atd. Mohl by snad pan profesor
Or.[ientalni] spol.[e¢nosti] také naznacit, Ze pracuji i vice, nez je stanoveno
ve smlouvé, mdm na mysli pravé to ¢i$téni, spojovani, lepeni atd. S mou ze-
nou jsme napt. oba svatodusni svatky a i posledni nedéle stravili v prachu
v muzeu.

O sporu mych dvou kolegt se pan profesor dozvédél pravdépodobné jiz
dost, takze se mu radéji nebudu vénovat, tim spise, ze se do téchto zalezitosti
principielné nechci vmésovat.

Od pana Makridyho Beye mdm vyfidit jeho nejuctivéjsi poruceni, chtél
bych opétovné zdliraznit, Ze mi pfi spojovani tabulek prokazal velice cenné
sluzby. I pan dr. Unger spojil nékteré kusy.

Dulezité je, Ze je vlastné méné beden, nez se plivodné myslelo. Je sice
28 beden, z toho ale podle Makridyho Beye obsahuje 5 starozitnosti, takze by
zde bylo pouze 23 beden s tabulkami.

Je nadéje, ze véci prijdou do Berlina?

Bude mi poté$enim obdrzet od Vas, velevdZeny pane profesore, brzy
zZpravu.

** ,dann“ doplnéno pozdéji.

» ,jetzt” doplnéno pozdéji.
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Timto Vam, velevaZeny pane profesore, jesté jednou nejsrde¢néji dékuji
za Vasi velikou vstficnost,
podepisuji v dokonalé tcté nejoddanéjsi

Friedrich Hrozny.
Carihrad - Moda, Car.[ihrad], rak.[ouska] posta.
16/6 14.

- /.

Ani proti prip.[adnym] stylistickym zméndm v mé zpravé bych samoziej-
mé nic nenamital.

Figulla Weberovi, Cafihrad, 17. 06. 1914
Catihrad, 17. ¢ervna 1914.

Velevazeny pane profesore!

Spécham, abych Vam odpovédél na Vas dnesni dopis.

Jiz jsem Vam kratce sdélil, Ze jsme od rodiny U.[ngerovych] odlouceni
a jak se udala dohoda o najemném; chci Vam nyni vypovédét historii naseho
rozchodu poporadé.

V utery 2. cervna jsem se obrétil na pana U.[ngera] a sdélil jsem mu, Ze
bychom méli v umyslu vystéhovat se ze spolecného domu a chtéli bychom si
obstarat novy podndjem. S nasim vystéhovanim byl ihned srozumén, pouze
si vyhradil, aby bylo prenechdno na ném najit si nové podnéjemniky. Rekl
mi, Ze ma jiz pro na$ byt vyhlédnutou jednu rodinu. Rovnéz jsme probrali
otazku odskodnéni najemného a pan U.[nger] prohldsil, Ze je pripraven vy-
platit nam (jako dohodce novych najemniki) 30 lir* v més.[i¢nich] splatkach
do 1. ledna 1915. - V sobotu (6. ¢ervna) jsme méli novou rozmluvu. Pan
U.[nger] mi na mé otazky odpovédél, Ze s novymi ndjemniky jiz uzaviel
dohodu; a kdyz jsem ho nyni zadal, aby mi od novych néajemnikti obstaral
pis.[emné] potvrzeni, Ze své penize obdrzime za dojednanych podminek, tak
mi sdélil, Ze on osobné bude za nasi sumu rucit, Ze nam penize v prosinci
splati nardz, a Ze ndm da pfislusné pis.[emné] potvrzeni teprve, aZ se
vystéhujeme a pfedime mu byt v dobrém stavu. Tyto navrhy jsem nepiijal;
pro tuto tak dalekosdhlou nazorovou zménu pana U.[ngera] mam pouze to
vysvétleni, Ze podlehl vlivu své Zeny; nebot jiz vicekrat jsem zazil, Ze jsem se
s nim zcela poklidné dohodl na néjaké véci a Ze on nasi dohodu opét porusil
nebo ji nechal padnout poté, co si o tom promluvil se svou Zenou.

Pfijmout posledni navrh jsme nemobhli jiz proto, Ze jsme si nemohli pro-
najmout novy byt, aniZ bychom pfedtim méli pis.[emnou] zdruku toho, Ze

% ,Pfd“ doplnéno pozdéji.
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své penize dostaneme. Navic zmifnovana ¢astka viibec neni nasim majet-
kem, nybrz DOG ndm dala v lednu penize na najemné pfedem, museli jsme
tedy i proto trvat na pis.[emné] zaruce a museli jsme pozadovat, aby doba
splatnosti nebyla odloZena; nelze také viibec pochopit, pro¢ nam Ungero-
vi nechtéli najemné, které dostanou od nasich nastupct, hned predavat. To
vSe nas udivilo a predsevzal jsem si, Ze si budu jesté jednou naléhavé u pana
U.[ngera] stézovat. Nedéli a pondéli jsme tedy ztratili cestovanim, nebot jsme
od rana do vecera shanéli novy byt. V ttery rdno se pak odehréla ta historka
s tfe$niovymi peckami, o niZ jsem Vam referoval v poslednim dopise; a ac¢ko-
liv jsem si predsevzal, Ze nejlépe bychom méli tato obvinéni a urazky, vyvola-
vané zjevné chorobnou potfebou, ignorovat, tak na druhé strané jsem si preci
jen fekl, Ze bychom klidnym snasenim Ungerovi v jejich chovani pfeci jen
podpotili, Ze nas smi prédvem urazet, a tak jsem se se svou Zenou odhodlal ob-
ratit se na pana U.[ngera] a tuto zaleZitost a rovnou i otazku najemného jeste
jednou prohovorit. Pozddal jsem pana U.[ngera] o ,rozhovor mezi ¢tyfma
oc¢ima na neutralnim misté“; domnivam se, Ze jsem byl k tomuto skromnému
pozadavku zcela opravnén, a pro néj by tak bylo velmi snadné sejit pti tak
docela jasném pocasi (byl vecer kratce po 6%) do zahrady. Pfesto mi nechal
vzkazat, Ze mé oc¢ekava v 8 hodin v jejich salonu, a kdyz jsem mu vzkazal, ze
bych si neprdl hovorit s nim v jejich salonu, nechal mé bez dalsi odpovédi.

Za téchto okolnosti jsem povazoval za vhodné pozadat o pravn.[ickou]
radu, a proto jsem se diivérné obratil na pana konzula dr. Ddhnharda, jemuz
jsme se predstavili v lednu, a vypravél jsem mu o naSem postaveni a pro-
sil jsem ho o jeho radu, jak bychom se méli vii¢i U.[nger]ovym chovat a co
bychom méli délat. Dostalo se mi vysvétleni”’, Ze za zadnych okolnosti se
nesmime vystéhovat dfive, nez budeme mit v rukou pis.[emné] prohlaseni,
amél jsem se pokusit nejprve s panem U.[ngerem] v miru dohodnout, a mé-
lo-1i by to byt bez uspéchu, tak si pak konzul nejlaskavéji vyprosil pisobit
mezi nami jako smirc¢i soudce, a ja jsem mél panu U.[ngerovi] navrhnout,
abychom k nému pfisli spole¢né. Napsal jsem proto v tomto smyslu panu
U.[ngerovi] a ponechal jsem na jeho viili, aby mi pozadovany doklad vystavil
dobrovolné, nebo aby vlozil rozhodnuti do rukou pana konzula.

Na tento dopis jsem od pana U.[ngera] obdrzel prilozeny dopis, jehoz
obsah se od mého liceni velice odchyluje; davam Vam své slovo, Ze mé vy-
pravéni je naprosto spravné a spolehlivé, a Ze udaje obsazené v prilozeném
dopise neodpovidaji pravdé. Na zakladé tohoto dopisu jsme se nyni odstého-
vali, a kdyz jsem nds byt panu U.[ngerovi] postoupil, obdrzel jsem od néj pro-

7 Predchazi preskrtnuté ,, Aussicht

8 Slovo ,,hdtten” ve spojeni ,,in Hinden hatten doplnéno pozdéji.
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hlageni, podle néhoz ,,odstupuji od ndjemni smlouvy uzavfené na 1914-15
n. fL.“ a penize obdrzim ve splatkach, jak jsem Vam jiz uvedl
Toto je jediny pravdivy prubéh udalosti, ktery pana Ungera podnitil
k tomu, aby si na mé u Vds, vazeny pane profesore, mohl stézovat. Posudte
sam, nakolik je tato stiZnost opravnéna, a zda neoznacit za nekorektni spise
chovani pana U.[ngera].
Nase prace v muzeu pokracuje; pan Hrozny dnes otevrel a prosel posledni
3 bedny své série B. Ja sam mam kopirovani jesté asi na 10 dni, pak rovnéz
oteviu 3 bedny, které jesté zbyvaji z mé série C a vyberu to, co bude pro mé
pouzitelné.
S nejsrde¢néjimi pozdravy i od mé pani Vam a Vasi cténé choti.
Vas
vzdy oddany
Hugo Figulla.

Timto Figullovym dopisem korespondence mezi DOG a badateli pra-
cujicimi na kopirovani texti v Istanbulu kon¢i. Nicméné dal$i zpravy se
dochovaly v korespondenci Bedficha Hrozného s jeho pritelem, filologem
a piekladatelem z francouzstiny, Otokarem Simkem, jemuz Hrozny 24. pro-
since 1914 pide z Vidné: ,Nejprve Ti sdéluji, Ze se ndm narodila 19. fijna sil-
na, zdrava a velikd dceruska - Olga Viola. M4 se velice k svétu a velice rychle
prospiva. Vlasti je téz zdrava. K vili této véci musili jsme hlavné jeti dfive
z Catihradu pry¢, kolem 1. zafi. Jiny divod byl, Ze i tam hrozila uz valka.
V Carihradé se nam velice libilo, byla to krdsna prace. Nakopiroval a trans-
kriboval jsem si tam spoustu text(l, na nichz nyni pracuji. Jsou to hettitské
texty psané klinovym pismem. Re¢ je zcela neznima, rozluitit ji je nasim
- Dra Figully z Berlina a mym - ukolem. Kopie jsem k vili naSemu atéku
ndhlému z Carihradu nemohl dokoncit. ... K tomu pfislo, Ze jsem byl odve-
den vzdor své veliké kratkozrakosti (9 dioptrii); oci pry budou zkouseny az
pii presentaci. Mohu snad byt jesté pustén, ale mnoho tomu nevérim. Snad
se bude v lednu narukovat. To by bylo ovSem pro mou praci katastrofou.
Bojim se, ze Fig.[ulla] v Berlin¢ dale muize klidné pracovat a mi mé vysledky
tfeba vezme. Podafilo se mi uz rozlustit z veliké ¢asti onu fe¢; mam uz celou
gramatiku - ale jen v hlavé ovéem. Znam uZ vSechna pronomina, adverbia,
skoro celé verbum a deklinaci atd. a pfedeviim mohu myslim mathematicky
dokazat, kam hettit$tina patfi, s kterymi fe¢mi je pribuzna, coz bude velikym
prekvapenim. Byl bych proto velice nerad, kdyby mi to Fig.[ulla] pfebral.
Kazdy z nas pracuje na vlastni pést. A cely svét orientalisticky ¢ekd na nasi
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praci; Winckler, nalezce tohoto archivu hettitského, se nedostal k vydani
jeho; zemfel pred¢asné asi pred rokem.“* V dopise ze zafi 1915 pak Hrozny
Simka informuje: ,,K viili narukovan{ hlavné mne ptimél prof. Weber, hlavni
vydavatel hethitskych textd nasich, abych uvefejnil na rychlo predbézné
sdéleni o svém rozlusténi hethitskych napisti a hethitské feci. Nabidl jsem
mu, aby otiskl (v Mitt.[eilungen] d.[er] deutsch.[en] Orientgesellschaft)*
uvod mé grammatické prace ,Sprache der Hethiter®, kterou mam v kon-
ceptu a ¢astecné jiz na cisto hotovu (I dil). Ptijal to, doufam, Ze tedy moje
sdéleni brzo vyjde. Nemohl jsem dfive k vili své smlouvé s Deutsche Orient-
gesellsch.[aft] o svych vysledcich mluvit. Nyni vSak jiz smim. Sdéluji Ti zde
tedy alespont to nejhlavnéjsi. Hethitstina, jez dosud byla nesrozumitelna,
je dle mého nazoru indogerm.[anska] fec a sice patii ke skupiné centum®
(= lat.[ina], fectina, keltstina, germans.[ké jazyky]), a stoji nejblize k latiné.
Meély ale na ni také ale' vliv indogerm.[anské] satem-rfeci (indog.[ermanské]
feci tvori dvé skupiny: skupinu centum a skupinu satem; obé skupiny se 1isi
hlavné v gutturalech®, na pt. hned ve slové pro sto: kentum s k; satem, sto se
s!), a sice arij§tina a slovanstina. Nalezl jsem na pf., Ze heth.[itské] slovo pro
vodu zni - wa-a-tar, t. j. watar, tedy zcela moderné - anglicky, vzdor tomu,
ze heth.[itStina] pochazi z 1500 pf. Kr. a bude nyni nejstarsi indoevropskou
feci. Nasel jsem na pf. slovo a-ku-wa-an-na = ndpoj; tim nalezena etymolo-
gie pro slovo aqua, jez bude s onim heth.[itskym] slovem identickym. Na-
lezl jsem na pt., Ze ,,ja“ je heth. uga = ego, .,ty“ = ziga = ouye; tuga = tebe
(= dich), ,my“ = anzas$ (= nos), na$ = anzel (srv. ném. ,unser®). Dale heth.
ku-i§ = lat. quis, heth. ku-id = lat. quid;*® heth. kuwabi = , kde“ = lat. ubi,
zvl. ve slové si-cubi, ne-cubi® atd. atd. Ve se shoduje pfimo idealn¢, vzdor
tomu, ze Winckler, ktery napisy z Boghazkéi nasel, heth. [itStinu] nepokladal
za indog.[ermanskou] fe¢, ani Delitzsch, ani Ed. Meyer atd. Jsem své véci
naprosto jist, jako i toho, ze véc vzbudi sensaci mezi filology vseho druhu

% Dopis z 24. 12. 1914 (Literdrni archiv Paméatniku ndrodniho pisemnictvi v Praze, fond Simek,
Otokar, LA 91/65/0096). Viz podrobné VELHARTICKA, Sérka (ed.): Dopisy Bedficha Hrozného
literdrnim osobnostem (dale jen Dopisy Bedricha Hrozného). Praha 2015, s. 139-140.

0 Text vySel v ¢asopise MDOG 56 v roce 1915, viz HRozNY, Bedtich: Die Losung des hethitischen
Problems. Ein vorldufiger Bericht. Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft, 56, 1915,
s. 17-50.

¢! B. Hrozny zde piSe centum, v nasledujici vété pak centum i kentum.

 Guturala — hrdelni hlaska.

 Tj. zajmena ,,kdo, co®

® Lat. sicubi (si alicubi) - ,Kdyz nékde®; (ut) nécubi - ,,(At) nikde®
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- nova indogerm.[anska] fe¢, pfibuzna s latinou, 1500 pf. Kr. v Malé Asii,
dlouho pted Homerem!“*®

Dal$im dokumentem dolozenym v archivu Némecké orientalni spo-
le¢nosti je pak pozvanka predsednictva Pfedovychodni spolecnosti
z 19. listopadu 1915 na prednasku Bedficha Hrozného, pfi niz hodla vylicit
své rozlusténi chetitského jazyka:

Berlin, 19. listopadu 1915.
Pfedsednictvo Predovychodni spole¢nosti si poklada za cest co nejod-
danéji pozvat pracovni vybor Némecké orientalni spole¢nosti na prednasku
pana profesora dr. Friedricha Hrozneh o z Vidné Rozlu$téni che-
titské zdhady,® ktera se kona ve sttedu 24. listopadu 1915 vecer v 8%z hodin
v Rolnickém klubu, Berlin W. Dessauerstrasse 14, centralni portal 1 scho-
diste.
Profesor Hrozny bude hovotit o indogerménském charakteru klinopis-
nych textti z Boghazkoi.

V dokonalé ticté a nejoddanéji
J.[eho] Excelence pan
Freiherr von Thielmann M. Sobernheim
uct.[ivé] pfedloZeno Tajemnik
H. Schifer®® 19/11.15.

Predsednictvu
Némecké orientalni spole¢nosti

6 Dopis z 18. 9. 1915 (Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, fond Simek,

Otokar, LA 91/65/0098). Viz podrobné VELHARTICKA, S. (ed.): Dopisy Bedficha Hrozného,
s. 143-144.

% V originale na pozvance ,,Die Losung des hettitischen Rétsels“

¢ Club der Landwirte, zalozeny roku 1866 se sidlem v Berliné.

68

Heinrich Schifer (1868-1957), némecky egyptolog.
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3.2.8.Korespondence 1915-28
Hrozny Schiferovi, Viden, 1. 12. 1915

Velevazeny pane profesore,

Navriétiv se do Vidné, dovoluji si Vam, jakoz obzvlaste i Vasi ct.[éné] pani
choti, jesté jednou vyslovit své nejsrdecnéjsi podékovani za mné tak laska-
vym zplsobem poskytnutou pohostinnost. Velice rad vzpominam na cas
straveny v Berliné a obzvlasté v kruhu Vasi ct.[éné] rodiny. Moji pani i mé
by velice potésilo, kdybychom méli prilezitost, pozdravit Vés i Vasi vazenou
pani chot ve Vidni.

Dnes jsem narukoval (Infant.-Reg. Nr. 4, Deutschmeister)® a nachazim
se docasné v barakovém tabore. Bylo dobfe, Ze moje pfednaska byla stanove-
na na 24. list.[opadu]; nyni by mi bylo nemozno odjet z Vidné.

S opakovanym srde¢nym podékovanim a nejvielejsim poruc¢enim milos-
tivé pani, jakoZ i Vam, velevaZeny pane profesore,

podepisuji s veskerou tictou
Friedrich Hrozny.
Viden, 1/XII 15.
XVIII. Scheibenbergstr. 20.

Pohlednice, Hrozny Schiferovi, Viden, 26. 12. 19157

Velevazeny pane profesore,

mé nejsrde¢néjsi podékovani za lask.[avé] poskytnuti a zaslani 150 se-
paratt, které jsem predevcirem obdrzel. Casto se mi dostane politovéni, jak
v dopisech (prof. Streitberg, Thes.[aurus] 1.[inguae] lat.[inae]”* atd.), tak Uistné

% Tj. nazev a ¢islo pésiho pluku (Infant.-Reg. Nr. 4) s ndzvem ,,Deutschmeister.

70 Obvers: [predtisténo] Srde¢né vano¢ni pozdravy
Adresa: J.[eho] Blahorodi
Pan prof. dr. H. Schifer
Reditel Kralovskych muze atd.
Berlin C. 2
Lustgarten
Kralovska muzea (Egypt.[ské] odd.[éleni])
Znédmka: KAISERLICHE KONIGLICHE OSTERREICHISCHE POST, 5 HELLER
Razitko: 3/4 WIEN 68, 26. XII. 15, [x] 9

7t Wilhelm August Streitberg (1864-1915), indogermanista, autor spisu ,,Thesaurus linguae la-
tinae®.
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(prof. Oberhummer™, Geyer” etc.), Ze MDOG nelze dostat v knihkupectvi.
Je také poptavano, zda by prisl.[usné] ¢islo nemohlo byt také event.[uelné]
separatné vydano. Kdyby to skute¢né mohlo byt mozné, bud pfisl.[usné] ¢is-
lo dat do obéhu nebo event.[uelné] je vydat i separatné, s vlastni titulni stra-
nou, tak by mé to velice tésilo! Co si o tom pan profesor mysli?
Se srde¢nymi novoro¢nimi pfanimi a projevem nejdokonale;jsi ticty Vam,
velevazeny pane profesore, jakoZ i Vasi milost.[ivé] pani choti
zUstdvam

Vas nejoddané;jsi

Friedr.[ich] Hrozny.

XVIII. Scheibenbergstr. 20.

Viden 26/12 15.

Schifer Hroznému, Berlin, 07. 01. 1915

Berlin-Steglitz, 7. 1. 16.
Im Gartenheim 3.

Vazeny pane profesore!”

Velmi dékuji za Vas pratelsky vanoc¢ni pohled, jehoz pozdravy mad Zena
ajarovnéz srdecné opétujeme. Mél jsem jiz starosti, zda téch 150 otiskd dob-
fe dorazilo, a [t]é$8i” mne, Ze nyni sly$im, Ze je [ma]te v rukou.

My jsme také jiz zvazovali, zda bych[om] neméli dat sesit na knizni trh,
av8ak upustili jsme od toho, nebot bychom tim prestali podnécovat’ ke vstu-
pu”’ do nasi spole¢nosti. [N]ejsme viak tzkoprsi a kazdy, kdo se vazné veé-
decky o tyto problémy zajima, beze vSeho tento sesit dostane, kdyz se na mé
obrati.

Prejeme, aby se Vam ve Vasi’® vojenské sluzbé dobie dafilo, a Ze snad
dokonce naleznete volny cas, abyste se opét dostal k praci, pro niz Vase srd-
ce hoti. Kdybyste alespont mohl dodat tu drobnou sbirku prelozenych frazi
a textovych pasazi, o niz jsme tehdy hovotili, §lo by to, Ze byste to vydal jako
druhy sesit Sdéleni? Ale nyni budete mit hlavu plnou jinych véci.

72 Geograf Eugen Oberhummer (1859-1944).

7 Orientalista Rudolf Geyer (1861-1929).

¢ Na okraji tuzkou poznamenano: ,,Hrozny*, nebot se jedné o kopii dopisu.
75 Text dopisu je na nékterych mistech poskozen.

76 Psano ,,Anspoen'.

77 Chybné psano ,,Eimtritt.

78 ,Ihnen in“ psdno neoddélené ,Ihnenin®
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Az naSe obé vlasti dojdou miru, ktery si zaslouzi obéti, pak ptijde veskerd
prace zase znova tak hbité a od ruky.
Se srde¢nymi pozdravy Vam i Vasi pani choti od nas obou
Vas nejoddanéjsi”

Pohlednice, Hrozny Weberovi, Viden, 31. 05. 1917%

Velevazeny pane profesore,

konecné dostdvam opét korektury, pfic¢emz mi tiskdrna pise, Ze od 22/V
pujde véc sviznéji kupfedu a ze na zac¢atku cervna bude celd sazba dokonce-
na. Mdm dojem, Ze toto dlouhé pferuseni (3 mésice!) vzniklo zatazenim jiné
prace do tisku. Chtél bych Vas proto, velevazeny pane profesore, prosit, abys-
te u Hinrichse a Brandstettera nejlaskavéji zaptisobil tak, aby ihned po vyda-
ni 2 mé texty $ly do tisku. Mam opét néco dokonceného, celkem asi 96 stran
manuskriptu (jisté asi 120 ti§ténych stran),* takze by bylo mozné tisknout
bez preruseni; pocitam, ze by pak na podzim mohlo vyjit asi 200 stran (pte-
loZeno je KBo Il 1, 2, 3 a KBo III. Nr. 1, 3 a z poloviny 4).

Mné by, jiz z divodi priority, zalezelo velice na tom vydat co nejdfive
veétsi sbirku texttl. - Naklady na tivod by mohly byt z¢asti hrazeny za vydani
2, zéasti za texty 1. Dostavam pouze prilohu I; neni pfiloha II (kritika
Weidnera)® jesté v Lipsku? Za lask.[avé] zaslani fotografii bych byl velice
vdéény. - Mé ,Chet.[itské] texty“® prinesou také jeden velice vyznamny his-
toricky objev.

W.[alter] Otto* zaujima nyni také ndzor na Weidnera v Hist.[orische]
Zeitschrift.

S mnoha srde¢nymi pozdravy
v dokonalé tcté Vas nejoddanéjsi
Friedrich Hrozny.
Viden 31/5 17

N

9

«

Nebot se jedna o kopii odesilatele, je podpis pouze naznacen tuzkou: ,,(Schifer)

®

0 Adresa: J.[eho] Blahorodi
Pan prof. dr. Otto Weber
Berlin-Steglitz
Dijonstr. 10.
Znamka: KAISERLICHE KONIGLICHE OSTERREICHISCHE POST, 8 HELLER
Razitko: 1/1 WIEN [x], 1. VL. 17, XI

81 Hrozného poznambka: x) v¢etné toho, co se nachdzi v Lipsku.

82 Text v zavorce ,,(Kritik von Weidner)“ doplnén pozdéji.

%V origindle Hrozny piSe ,,Heth. Texte".

4 Walter Otto (1878-1941), némecky historik.

®



176 Sdrka Velhartickd

Pohlednice, Figulla Giiterbockovi, Berlin, 22. 01. 1927%

Lichterfelde,® 22. 1. 27.
Velevazeny pane profesore!
Za laskavé zaslani
Keilschrifttexte aus Assur juristischen Inhalts od Ebelinga® vyslovuji

Vam i Némecké orientalni spolecnosti své nejsrdecnéjsi diky.

S uctivymi pozdravy
Nejoddanéji
H. Figulla

Pohlednice, Hrozny Weberovi, Praha, 20. 02. 1927%
Velevazeny

pane profesore,
nedavno jsem obdrzel spis E.[richa] Ebelinga, Keilschrifttexte aus Assur

juristischen Inhalts.®

Dékuji Vam nejsrdecnéji za lask.[avé] zaslani této velice cenné publikace,

jez neni vyznamna pouze pro samu Asyrii, ale i pro starokappadocké texty.

85

®
S

®
g

®
&

Adresa: J.[eho] B.[lahorodi]
Pan prof. dr.
Gliterbock
Berlin-NikolasSee
an der Rehwiese 12
Znémka: DEUTSCHES REICH
Razitko: BERLIN 22. 1. 27, 7-8, LICHTERFELDE
Odesilatel: Figulla
Bydlisté: Blu-Lichterfelde.
Ulice, ¢islo,
Budova, patro: Ringstr. 53.

Ctvrt Lichterfelde byla od roku 1920 souéasti Berlina.

Staroorientalista Erich Ebeling (1886-1955), dilo ,,Klinopisné texty z Assuru pravnického ob-
sahu®

Adresa: Pan

prof. dr. B. Giiterbock

Berlin-Nikolassee

An der Rehwiese 12
Znamky: POSTA CESKOSLOVENSKA, 2x 50 haléft, 20 halétt
Razitko: PRAHA, 22.11. 27, b

Viz vyde.
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S mnoha diky a v dokonalé ucté
Vas nejoddané;jsi
Friedrich Hrozny.
Praha, Voiechovka 285.
20/1127.

Figulla Andraemu, Berlin, 06. 02. 1928

Berlin, 6. II. 1928.
Velevazeny pane profesore Andrae!
Zde Vam zasilam zpét mné kdysi pfeposlany list s mymi pfanimi pro
pana prof. Giiterbocka. Doufam, ze miij dopis Vam bude vyhovovat.
Se srde¢nym pozdravem
Vas oddany
H. Figulla

Dochovana korespondence v archivu Némecké orientalni spole¢nosti
svym zptisobem vrha svétlo na okolnosti pobytu Bedficha Hrozného a Hugo
H. Figully v Catihradé v prvni poloviné roku 1914 i na podminky, v nichz
se Bedfichu Hroznému podatilo rozlustit neznamy jazyk Chetit(i. Byt nelze
zodpoveédét nékteré otazky, napt. zda oba badatelé znali navzijem texty svych
smluv a zda Hugo H. Figulla védél, Ze Hroznému smlouva umoznuje lusté-
ni, zatimco jeho opraviuje vyhradné k opisovani textti, presto z dokumentt
ztetelné vyplyva, Ze Hrozny byl oficidlné ptizvan a své ptileZitosti plné vyuzil.
Po oznameni rozlusténi chetitstiny 24. listopadu 1915 a vydani chetitské gra-
matiky roku 1917%° se nicméné setkal s odmitnutim svych teorii a trvalo né-
kolik let, nez bylo jeho rozlusténi chetitského jazyka mezinarodné uznano.”
Bedtich Hrozny dale rozpracovaval svou analyzu chetitského jazyka a vydal
prvni preklady chetitskych textd, chetitského zakoniku a mnoho odbornych
studii. Po padu Rakouska-Uherska se pfestéhoval do Prahy, kde byl jmeno-
van profesorem klinopisného studia a déjin starého Orientu na Univerzité
Karlové. Po archeologickych expedicich v Syrii a Turecku se jeho zajem obra-
til ke kappadockym textim a dal$im jazyktim Malé Asie.

% HRrozNY, Bedtich: Die Sprache der Hethiter, ihr Bau und ihre Zugehorigkeit zum indogermanis-
chen Sprachstamm. Ein Entzifferungsversuch. Leipzig 1917.
%' Viz VELHARTICKA, Sirka: Rezeption der Entzifferung der hethitischen Sprache in der dsterrei-

chischen und deutschen Presse. Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft, 147, 2015, s.
9-23.
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Priloha 1

V.EERT RAG

zwischen

,
HERRN PROFESSOR DR. HROZWNY
und
DER DEUTSCHEN ORIENT-GESEL_SCHAFT.

P L e L LT E P

¢1. Herr Professor Dr. Hrozny wird von der Deutschen Orient-
Gesellschaft .mit .der Mitarbeit aen dem Copieren una der Herausgabe
der in Constantinopel liegenden Trontajein aus Boghazksi betraut.

62. Er untersteht in allen aus dieser Aufgave erwachsenden
Pflicaten uem von.aer Deutschen Orient-Gesellsciaft pestellten
Leiter der gesamnten Tex:publi&ation#ﬁ.

93. Versjjentlichungen irgendwelcher Art oder Mitteilungen
an dritte Personen aus den Hognazidi-Tafeln sind nur mit ausdrick-
licher une in jewem Einzelfalle.einzuholenaer Zustimmung des
Leiters gestattet. Diesem steént . jederzeit das Kecht zu, in aie
Uopien Finsicht zu nehmen. Die .Textabschrijften bleiben bis zum
Erscheinen der Publixation des Oetrejfenden T'extes Higentum aer

Deutschen Urient-Geseliscnaft.
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94. Die Auswanl des Stoffes fir die einzelnen Binde hingt
von der Zustimmung ces Leiters ab, aer cie Lruckerlaubnis erteilt
und den Zeitpunkt uer Ausgebe JeStsetzZt.

95. -vVie Textbande sollen xeinerlei Bearbeitungen, sondern
die¢ Autographien aer Texte, mechaniscne keproaustionen. besonaers
wicatiger Sticke .unc als Finleltung Aurze sescireibungen. ades
duBeren pejunaes uer Originale und Inhaltsangaben. uer Texte

entnalten.
§6. Herr Projessor drozny hat aas Vorrecht .auf aie.ilber-
setzunyg una wissenschaftliche Ausbeute der von iam herausgegenenen
Tecte im Rahmen daer Publiketionsreihe der "searbeitunyen”. Dieses
Vorrecnt erlischt zu Gunsten aller anderen lachgenossen, wenn. das
Manuskript fiur die.”psearbeitungen” nNiICht .spitestens ein nalbes
Junr nuch Ausgabe des Textbunues abgeliefert ist. pig recitzeitiy
eingenenden Manuskripte .(Ubersetzungen beiw. ﬁeurbeléungen)
miissen durci den Leicer unv@rziiglicn und Ohne materielle Anderunyen
zum Druck gegeDen werden.
¢7. Uer veutschen Orient-Uesellischaft erwachsen aus. diesen
Vertrage xeinerlei jinanziellen Verpflicntungen.

48. Uie Dauer dieses Vertrages wird zunichst euj pwgi Jahrs,
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vomal. Mirz 1914 an, festgesetzt. Nach Ablaujf von andertnalo
Janren xann er von veiden Seiten mit halbjihrlicier Frist ge-
#iinaiyt .werden. ~Nacn Aolauj ues zweiten Janres lauft cer Vertrag
immer auj ein Jahr weiter, s0lanye er niCAT Oranungsgemis geé-

kinaigt wira.

SzcssssssIsssasa=

4
Wien, aen 2z Fdrean 1914. Berlin, den}"/ 1914.
D etk /Zﬂz«?;f Deutsche Orient-Gesellschajt,

Pl /».;4 /s o M 2, An eirr.(/gjatraganer Verein
b L Hivinir ol Zsen smt 8Lt &:Qb/z'wliw

i 4 BS T TF Ak,

g;Mé
it

Vorsitzender. Schriftfihrer.
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RESUME

SMLOUVA O VYDAVANI CHETITSKYCH TEXTU
A ROZLUSTENI CHETITSKEHO JAZYKA

Kultury starovékého Pfedniho vychodu, které po svém zaniku zmizely
z mapy svéta a upadly v zapomnéni, byly v novovéku jen pozvolna a obtiz-
né znovuobjevovany. Expedice a archeologické vykopy na Pfednim vychodé
prinasely zejména od 19. stoleti objevy zaniklych mést i jejich kultur, a spo-
lu s nimi i hlinénych tabulek popsanych klinovym pismem. Nejprve se po-
dafilo rozlustit jazyky Mezopotamie, akkads$tinu a sumerstinu, které oteviely
cestu k poznani rozsahlych pisemnych pramentl i staroorientdlni literatury.
Kdyz bylo na pocatku 20. stoleti uprostfed Anatdlie objeveno zapomenu-
té hlavni mésto byvalé Chetitské fise, byly i zde nalezeny tabulky popsané
klinovym pismem, ale v dosud nezndmém a zcela nesrozumitelném jazyce,
chetitstiné.

V Archivu Némecké orientdlni spole¢nosti jsou uchovavany dokumenty
z doby, kdy se tato spole¢nost ujala vydavani nalezenych textt a hledala vhod-
né badatele, ktefi by zvladli tento obtizny tkol. Kromé némeckého orien-
talisty Hugo H. Figully vyslala do Istanbulu ceského badatele piisobiciho
ve Vidni, Bedficha Hrozného, kterému se diky jeho netunavné pili a roz-
sahlym lingvistickym znalostem podatilo neznamy jazyk rozlustit. Sviij objev
predstavil 24. listopadu 1915 v Berliné a jeho prednaska byla meznikem nejen
ve staroorientalnim badani, ale i srovnavaci jazykovédé a dal$ich pribuznych
oborech.

Prezentované dokumenty z Archivu Némecké orientalni spole¢nosti (zde
prelozené do ceského jazyka) jsou piimou dokumentaci nejen vyjednava-
ni ucasti Bedficha Hrozného na tomto projektu, ale i pobytu Hrozného
v Istanbulu v prvni poloviné roku 1914, v klicovém obdobi lusténi téchto
textll, a o okolnostech transkribovani prvnich chetitskych pisemnych ma-
teriald.

Klic¢ova slova: Bedfich Hrozny, Némecka orientdlni spole¢nost, chetitsky
jazyk, rozlusténi chetitstiny, klinopisné tabulky, Bogazkoy, Istanbul, Hugo
Heinrich Figulla, Otto Weber, Bruno Giiterbock, Eckhard Unger, chetitologie
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SUMMARY

THE AGREEMENT ON THE PUBLICATION OF THE HITTITE TEXTS
AND THE DECIPHERMENT OF THE HITTITE LANGUAGE

The cultures of the ancient Near East, which after their decline had
disappeared from the map of the world and had faded into obscurity, were
rediscovered in Modern period, albeit slowly and with great difficulty.
Expeditions and archaeological excavations in the Near East, especially since
the 19th century, have led to discoveries of vanished cities and their cultures
and with them also clay tablets covered with cuneiform script. At first, the
languages of Mesopotamia — Akkadian and Sumerian - were deciphered,
which made it possible to understand a great number of written sources and
ancient oriental literature. At the beginning of the 20th century, when the
forgotten capital of the former Hittite Empire was discovered in the middle of
Anatolia, tablets covered with cuneiform script were found as well, although
in what at the time was an unknown and incomprehensible language, Hittite.

The Archive of the German Oriental Society holds documents from
the period when this society began to publish these texts and sought after
researchers who could accomplish such a difficult task. Apart from German
orientalist Hugo H. Figulla, the society sent one more scholar to Istanbul,
Czech philologist Bedfich Hrozny, who had been working in Vienna, and
who managed to decipher the unknown language thanks to his extraordinary
diligence, enthusiasm and broad linguistic skills. He presented his discovery
in a lecture in Berlin on 24 November 1915, which marked a turning point
not only in ancient oriental research but also in comparative linguistics and
other related disciplines.

The presented documents from the Archive of the German Oriental
Society (here in Czech translation) constitute primary documentation not
only of the negotiations around Bedfich Hrozny’s participation in this project
but also of Hrozny’s stay in Istanbul during the first half of 1914 - a crucial
period in the decipherment of these texts — and the circumstances under
which the first Hittite written sources were transcribed.

Keywords: Bedrich Hrozny, German Oriental Society, Hittite language,
decipherment of the Hittite language, cuneiform tablets, Bogazkdy, Istanbul,
Hugo Heinrich Figulla, Otto Weber, Bruno Giiterbock, Eckhard Unger,
Hittitology

Translated by Evan W. Mellander, Ph.D.



SMLOUVA O VYDAVANT CHETITSKYCH TEXTU
A ROZLUSTEN{ CHETITSKEHO JAZYKA II. CAST 183

Mgr. Sérka Velhartick4, Ph.D.

Centrum pro interdisciplinarni vyzkum
Filozofickd fakulta

Univerzita Hradec Kralové

Ceské republika

Mailing address:

Via Guidino 13

6900 Lugano

Switzerland

e-mail: velharticka@centrum.cz



